LE REQUERANT: Marseille, le 08.11.2021
M. Ziablitsev Sergei
Un demandeur d’asile

bormentalsv@yandex.ru

placé arbitrairement dans le Centre de rétention administrative
de Marseille-le Cannet le 5.11.2021

CONTRE

Préfet du département des Alpes Maritimes

Le tribunal administratif de
Marseille

Ne F.N.E. : 0603180870

Mesure d’éloignement n°21-2032 du 23.07.2021 -
suspendue

Mesure d’éloignement n°21-2944 du 5.11.2021

Dossier N22109695

Demandes
3asaBiieHne 00 00OBbENMHEHUH IOChE

A momasn xomaTalicTBO O Ha3HAUEHUM aJ[BOKATa M IEePEBOAYUKA JIJIS TTOATOTOBKU
00>ka10BaHUS IIOCTAaHOBJIEHUS TpedekTa 6.11.2021 — A0che N2 2109694.

Ho onu MHe He ObLIM MPEOCTaBIEHBI U TIO3TOMY s caM ITOATOTOBHII Kajo0y. f
IIPOIIY Telepbh O0BEUHUTD 3TU JIOChe B OAHO : N2 2109694 1 N2 2109695,
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2. 3asByieHHE 0 00eclIeueHN ! IIpaBa HA 3allTUTYy

Taxkke 51 poriry obecreyruTh Moe IIPaBo Ha MOATOTOBKY K ayIUEHITHH C IIOMOIIIHIO
aJIBOKaTa He Mepe; ayIneHITnel B TeUeHe 5 MUHYT, a 3a0J1arOBpEMEHHO.

I 3TOro s MpOIIy IMPENOCTaBUTh Ha MOU e-Maiy 9.11.2021 YTPOM J0Che
npedekTa B 3JIEKTPOHHOM BUJIe TI0 MOEH IpOolieype IpolieHus yoexuina ¢ 2018
rojia.

fl HacrauBap Ha TOM, YTOOBI AE€JI0 HE PACCMATPUBAJIOCH /IO TEX IOpP, IMOKa
nocke TpedeKTypbl MHe He OyZeT BbICJIAHO i ero maydeHus. CorjyiacHoO
IIPAaKTUKE C KOTOPOM A CTOJIKHYJICS, Cy/IbH IIPEOCTABJISIOT JOChE TOJIHBKO
aZlBOKaTaM.

HasHaueHHBINI a/IBOKAT He MOKET OIIEHUTHh JIAHHOE JI0Chbe Ha IIpeIMeT €ero
danpcudukanuy, Tak Kak OH He 3HAeT KaKue JOKYMEHTHl A HAIlpaBJIAal B
npedeKTypy U II03TOMY He MOKET IIPOBEPUTDH IPUOOIIEHBI JIU OHU K JIOCHE.

B sTOoM ciryuae HapyiieHne cpoka 96 4acoB MOKET HAPYIIUTh TOJIBKO MOHU ITpaBa
KaK 3ajiep:kaHHOoT0. [103TOMY s corylaceH Ha TaKoe HapyllleHHe CBOHMX IIPaB C
I1€JIBIO TIOJIYIUTD BCe JKe JIOCTYII K OChe MPeEKTYPHI, TAK KaK COKPHITHE OT MEHs
JIOKYMEeHTOB  mpedeKToM  HapymaeT  (yHJAaMeHTaJbHble  MPUHITUIIBI
COCTsI3aTeJIPHOCTH, PABHOIIPABHSI, BO3MOKHOCTH IOITOTOBKHU K CBOEH 3allUTe, a
TaK’Ke IMpaBa Ha OeCIpUCTPACTHBIN CYI.

3asBJieHHEe O BHUJIEO PETUCTPalUM ayJAHueHINH, obecreueHun
yOJTMYHOCTH ¥ HE3aBUCUMOTO CyZa

A Tpeby1o perucTpupoBaTh ayANEHIINIO BU/I€03aIIMChI0 U IPU3HATH MOe IIPaBO Ha
JlaHHOE CPeJICTBO 3alUThl OT (asnbcudukanuil cyzeidl. Mos nmpakTHUKa 3alUThI
mpaB Bo @paHIUU JOKA3bIBAET, UTO MPEICTABUTEN rOCY/IapCTBA HAE N cebs
yskuerr danpcupuUIUPOBaTh JOKYMEHTBI U HUX HCHOJb30BaTh Kak
«JIETAJIbHBIE».

3a 2,5 rozia Moux oOpaleHui Bo GpaHITy3CKHe Cy/Ibl He ObLIIO IPUHATO HU OJTHOTO
He canbcudUINPOBAHHOTO pellleHUA PPAHIY3CKUMU Cy/IbAMU.

JlokazaTtenbcTBa 3TOMYy coOpaHbBI Ha caiTe IIPABO3AIUTHON acCOIUAIlHH,
MIPE3UJIEHTOM KOTOPOMU £ SABJIAIOCH
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3a TpeboBaHNEe PETUCTPUPOBATDH IIyOJINYHbIE ayANEHIINN, YIACTHUKOM KOTOPBIX
ABJIAIOCH, CYZbU cTasid MeH IpecyiefoBaTh U B utore COAJIbCUOUIIMIPOBAJIN
yTOJI0BHOE OOBUHEHUE.
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Moe moMelreHre o/, CTpaky (ppaHIly3cKue Cy/IbH UCIIOJIH30BAJIH JJIsI TOTO, UTOOBI
s He MOr HHYEro PperucTpupoBaTh B ayAUEHIUAX, a OHU MOTJT!
danbcudunupoBaTh CBOU pelIeHU.

Takas xe KpUMUHAJIbHAsA CUTyalldsi UMeJla MeCTO CHOBa ceroaHs 8.11.2021 B
ay/IUeHIINU CyJIbH 10 cB0Ooie u 3ajiep:kanuio : oHa COAJIbCUOUIINIPOBAJIA
pellieHrie, 3alMpeTUB PETrUCTPalNio ayAUEHIIUH, TO €CTh UYTOOBI CKPBITH OT
0011IecTBa KOPPYIITHOHHYIO IEATETbHOCTD (PPAHIY3CKUX BJIaCTeH U OTCYTCTBHE BO
®paHINY HE3aBUCUMOH CyZ1IeOHOU CHCTEMBI.

Hrak, mMoe pesio uMeeT OOIIECTBEHHBIH HWHTEpPEC, TaK KaK OHO COJEPIKHUT
nokasatenbctBa OTMEHDI 3akoHOB Bo ®paHnium mnpedeKToM, HTPOKYpPOPOM,
CYAbSAMH, HE UCIOJHEHUE MEXAYHAPOAHBbIX 00s3aTeJIbCTB B OTHOIIEHHU
MIPOCUTENIEN YOEeXKHINa, a TaKyKe IPECTYIIHYI0 OpPraHU3allUI0 CJIUSHUS BETBEH
BJIACTHU, YTO IIPUBEJIO K TOTAJIbHOMN Koppyniuu Bo ®paHnuu, Kak u B Poccuu.

Ho s, manipumep, He 3HaI, 4yT0 OpaHUN- KOPPYHIIMOHHOE T'OCYZApCTBO, KOT/A
MIOKUHYJI KOPPYIITUOHHOE Tocy/iapcTBO Poccuto. Teneps A CTOKHYJICA € TAKOU 3Ke
cucreMoi Bo ®paHIuu.

[ToaTomy 1100011 Cy/ibsI, KOTOPBIN MHE 3anpeinaeT GUKCHPOBATh MOIO ay/IHEHITHIO,
JIOKa3bIBaeT HaMepeHHe chaTbCUPUITIPOBATh PEIIeHHe B I0JIb3y OTBETUHKOB.
ATO ABJISIETCS OCHOBAHUEM JIJIsI OTBO/A CY/Y.

[Tpoury opraHu3oBaTh BUAE03ANMUCHh MOEU ayIUEeHIIUH, [IPeJOCTAaBUTh MHE
KOIUIO B JINYHOM KabuHere TejiepeKyp WM Ha e-Mayl acCOUMAlUM  JJIA
pasMelneHus Ha caiite, obecrieyruB TaKUM 00pa3oM, ITyOJIUYHOCTD.

B ciygae oTkaza cyzps 06s13aH B3ATh CAMOOTBO/I, B CBSI3U C MOMM 0OOCHOBaHHBIM
IIOZI03PEHUEM €TO B KOPPYIIITHH.

3sa06sm1ieB C. jﬂ/&/ M/
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TRADUCTION

Demande de fusionner le dossier.

J'ai déposé une demande de nomination d'un avocat et d'un interprete pour la
préparation d'un recours contre l'arrété du préfet, le 6.11.2021 — dossier n °
2109694.

Mais ils ne m'ont pas été fournis et j'ai donc préparé moi-méme I’appel. Je
demande maintenant de fusionner ces dossiers en un seul : N2 2109694 u N©
2109695.

. Demande de garantir le droit a la défense

Je demande également que mon droit de se préparer a I'audience avec I'aide d'un
avocat a été garanti : non pas avant l'audience depuis 5 minutes, mais a bien
avance.

Pour ce faire, je demande de communiquer a mon e-mail le 9.11.2021 dans la
matinée le dossier du préfet sur ma procédure de demande d'asile a partir de 2018.

J'insiste pour que |'affaire ne soit pas examinée tant que le dossier de la préfecture
ne me sera pas envoyé pour examen. Selon la pratique que j'ai rencontrée, les juges
ne donnent le dossier qu'aux avocats.

L'avocat désigné ne peut pas évaluer ce dossier sur le sujet de la fraude, comme il
ne sait pas quels sont les documents que j'ai adressé a la préfecture et ne peut donc
pas vérifier s'ils figurent dans le dossier.

Dans ce cas, la violation du délai de 96 heures ne peut violer que mes droits en tant
que détenu. Je consens donc a une telle violation de mes droits afin d'avoir tout de
meéme acces au dossier préfectoral, car la dissimulation de mes documents par le
préfet viole les principes fondamentaux du contradictoire, de 1'égalité, de la
préparation de ma défense et du droit a un proces impartial.

Demande d'enregistrement vidéo de l'audience, de la publicité et du
tribunal indépendant

Je demande l'enregistrement vidéo de l'audience et la reconnaissance de mon droit
a ce moyen de défense contre la falsification des juges. Ma pratique de défense des
droits en France prouve que les représentants de 1'Etat se sont dotés de la fonction
de falsifier des documents et de les utiliser comme «légaux».

Pendant 2,5 ans de recours devant les tribunaux francais, aucune décision non
falsifiée n'a été prise par les juges francais. La preuve de cela est recueillie sur le
site de 1'Association des droits de 'homme « Controle public », dont je suis le
président
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Pour avoir demandé a enregistrer les audiences publiques auxquelles je suis partie,
les juges ont commencé a me poursuivre et ont fini par FALSIFIER l'accusation
criminelle.

Les juges francais ont utilisé mon placement en détention pour que je ne puisse
rien enregistrer dans les audiences et qu'ils puissent falsifier leurs jugements.

Meéme la situation criminelle a eu lieu encore aujourd'hui, le 8.11.2021 a une
audience de la juge de la liberté et de la détention: elle a FALSIFIE la décision
interdisant 1'enregistrement de 1'audience pour cacher de la société les activités de
corruption des autorités francaises et de l'absence en France d'un systeme
judiciaire indépendant.

Donc, mon cas est d'intérét public, car il contient des preuves de 'ABROGATION
des lois en France par le préfet, le procureur, les juges, le non-respect des
obligations internationales envers les demandeurs d'asile, ainsi que 1'organisation
criminelle de la fusion des branches du gouvernement, ce qui a conduit a une
corruption totale en France, comme en Russie.

Mais moi, par exemple, je ne savais pas que la France était un état corrompu quand
j'ai quitté 1'état corrompu la Russie. Maintenant, je suis tombé sur le méme systéme
en France.

Par conséquent, tout juge qui m'interdit de fixer mon audience prouve l'intention
de falsifier la décision en faveur des défendeurs. C’est 1a un motif de récusation.

Je demande au tribunal donc d'organiser un enregistrement vidéo de mon
audience, de me fournir une copie dans le Télérécours ou sur l'e-mail de
I'Association pour le placement sur le site, assurant ainsi la publicité.

En cas de refus, le juge est tenu de se récuser en raison de mes soupcons
raisonnables de sa corruption.

La traduction de I’association faute d’un traducteur désigné

Ziablitsev S. M MM/ .
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