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M. Ziablitsev Vladimir
Mme Ziablitseva Marina
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vladimir.ziablitsev@mail.ru

Défendeur : I'Etat

Le Président du tribunal

Dossier No 2118888

Bo3spa)xeHue Ha yrpo3y OTKa3a B JJOCTyIIe K CyAy.

B oTBeT Ha mucpMO cekpeTtapuara cyza o6 yrpose OTKasa B JOCTYyIe K CyAy B Cydae
OTCYTCTBHSI NOAIINCH aJBOKATA MO, HAIIUM UCKOM IIPUHOCHM BO3PayKeHUS.

IIpaBo Ha JoOCTyn K CcyAly He MOXXeT OTPaHMYMBATHCSI Ha/IMYMeM MU OTCYTCTBUEM
aJBOKaTa, TaK KaK »>3TO IpaBO TapaHTUPOBAHO KaXJOMy, YbM IpaBa
NpeATIONIOKUTENbHO HapyleHbl. CienoBarenbHO, TrocyzapcTBo ®PpaHuus 00si3aHO
obecrieynBaTh MPAaBO Ha OOpallleHHe B CyJi CBOUM 3aKOHOAATETbCTBOM. Ecmu Ppaniys
vMeeT JedeKThl B CBOEM 3aKOHOJATE/NbCTBE, TO OHA He JO/DKHA €ro NMPUMEHSTh, a
00s13aHa MPHUMEHSTh MEXIYHapOJHOE TPABO.

Kak ykaszan EBpomeiickuii cys 10 IIpaBaM 4esioBeKa B PeleHHH OT 13.02. 2020 I10 ey
"N.D. uN. T. nporus Mcnanum »:

« 240 . Cratbs 13 KoHBeHIMM eapanmupyem Hanuvue cpedcme npagosoll 3awumsl Ha
@HympeHHem YpoeHe Oas obecneueHus peaausayuu cymu npas H CBOOOJ,
rapaHThpoBaHHbIX KoHBeHIuei, B m000i1 ¢opMe, B KOTOPOil OHHU MOTYT OBIThH
rapaHThpoBaHbl. CjlefloBaTeIbHO, 3TO TMOJIOXeHHe mpebyem HAaIW4YWS BHYTPEHHUX
CPeJCTB TPABOBOM 3alllUTHI JJII PACCMOTPEHUsT OOOCHOBAaHHOCTH «JI0Ka3yeMoit
Xano6sl' B coorBercTBMM ¢ KoHBeHUMell M npedocmasneHus adekeamHoz20
g03MeweHus. »

Kaxk eBpomeiickuii Cyg 1o npaBaM yesioBeKa yKasasl B IOCTAHOB/IEHUH OT 10.07.2018 1o
neny « Vasilevskiy u borganos c. ®epepanym »:
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« 25 (...) cymamu T'ocyzapcTBa-oTBETYHKA, WX TFAapAaHTOB MPaB U CBOGOJ Ye/NlOBeEKa,
IOJ/DKHBI GBUIM CYHUTATh, YTO 3TO ObLIIA MX OOSI3aHHOCTH BO3PAXKATH MPOTHUB TAKUX
NPOTHUBONPABHBIX  JeHCTBUH, TpesocTaBisis 3asBurtento (..) adekeamHou
KomneHcayuu u JOCMAMOYHO, y4UMbleass OCHOBONOJA2AlOWee 3HAYeHUe Npasd Ha
JAUYHYI0 €80600Y U npaso Ha cnpagedaugoe cydebHoe pazbupamensbcmeo ( ... )»

Takum 06pa3om, MbI TOJA/TM UCK U OH JO/DKeH ObITh paccMoTpeH. Eciu rocyzapery
HY)X€H B IIPOLiecce aIBOKaT, OHO MOXXeT CaMO €ro Ha3Ha4yuTb. MbI He OTKa3bIBaeMCs
OT NMOMOILY a/IBOKAaTa U JIa)Ke ee 3alIpOCUIIM, HO eC/IM HaM B Heil OyJieT OTKa3aHo, TO
9TO He OCHOBaHMeE OTKA3bIBAaTh HaM B JOCTYIIE K CYy.

Ecau ke cyj HapylIMT Halle MPaBoO Ha JOCTYI K CyJy U KOMIIEHCAaTOPHOMY CpeJCTBY
3alIUTBl, TO MBI IPOCUM BBIIUIATUTH HaM B KadyecTBe IIpeABapUTE/NbHO 3arpoca
1000 000 €BpPO 3a KOPPYNIIMOHHOE 3aKOHOJATe/NIbCTBO M BCIO CYMMy IIO MCKy 3a
HapyllleHre MpaBa Ha AOCTYyI K CYJy.
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TRADUCTION

Objection a la menace de refus d'acceés a la justice.

En réponse a la lettre du greffe du tribunal sur la menace de refuser l'acces a la
justice en I'absence de la signature de I'avocat a notre demande d’'indemnisation, nous
nous opposons.

Le droit d’avoir accés a un tribunal ne peut étre limité par la présence ou I
absence d’'un avocat, car ce droit est garanti a toute personne dont les droits auraient
été violés. Par conséquent, I'état de la France a le devoir d'assurer le droit au tribunal
par sa propre législation. Si la France a des défauts dans sa législation, elle ne doit pas
I'appliquer, mais doit appliquer le droit international.

Comme I'a indiqué la cour européenne des droits de I'homme dans son arrét du
13.02. 2020 dans « l'affaire N. D. et N. T. C. Espagne »:

« 240 . L’article 13 de la Convention garantit I'existence de voies de recours
internes pour garantir 'exercice de l'essence des droits et libertés garantis par la
Convention sous quelque forme que ce soit. En conséquence, cette disposition exige
que des recours internes soient disponibles pour examiner le bien-fondé d'une «plainte
prouvable » conformément a la Convention et accorder une réparation adéquate. »

Comme la Cour européenne des droits de I'homme 'a souligné dans l'arrét de
10.07.2018 dans l'affaire « Vasilevskiy et Bogdanov C. Federation »:

« 25 (...) les tribunaux de I'état défendeur, les garants des droits de 'homme et
des libertés de 'homme, devaient considérer que c’était leur obligation de s’opposer a
de tels actes illicites en donnant au requérant (...) une indemnisation adéquate et
suffisante, compte tenu de l'importance fondamentale du droit a la liberté de la
personne et du droit a un proces équitable ( ... )»

Donc, nous avons déposé une demande visée accorder une réparation
adéquate et elle doit étre examinée. Si I'état a besoin d'un avocat dans le processus, il
peut le nommer lui-méme. Nous ne refusons pas de l'assistance d'un avocat nous le
demandons méme, mais si cela nous est refusé, ce n'est pas une base de refuser de nous
dans l'accés a un tribunal.

Si un tribunal viole notre droit d'accés a un tribunal et a un recours
compensatoire, nous vous demandons de nous verser, a titre de demande préalable,
1 000 000 euros pour corruption et le montant total selon notre demande

d’'indemnisation déposée pour violation du droit d'acces a un tribunal.
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