TRIBUNAL JUDICITAIRE DE NICE

Procureur : MANTEUFEL LUDOVIC
Audience : 20 aofit 2021 - 13:30 - CHAMBRE CORRECTIONNELLE DE VACATION
Type d’audience : RENVOI du 04 aoiit 2021

N° de parquet : 21215000026
N° Identifiant Justice : 2102613244D

PREVENU :

Mode de poursuite : convocation
ZIABLITSEV Sergei : i
né le 17 aott 1985 a KISELIOV (FEDERATION DE RUSSIE)™ X~ e (pre Y
Demeurant: e . :
Avocat(s) : Maitre VIAL Emmanuelle (Barreau : NICE) © BQ‘BQ Y \ F\‘\)
Qualification :

31498 - REFUS DE SE SOUMETTRE AUX OPERATIONS DE RELEVE SIGNALETIQUE PAR
ETRANGER FAISANT L'OBJET D'UNE MESURE D'ELOIGNEMENT a NICE Alpes-Maritimes
le 2 aolit 2021

faits prévus par ART.L.824-2, ART.L.142-1 3°, 4° C.E.S.E.D.A. et réprimés par ART.L..824-2,
ART.L.822-1 CES.E.D.A.

Situation pénale : détenu provisoirement
MD en date du 03/08/2021
Maintien DP en date du 04/08/2021

Etablissement pénitentiaire : Maison d'Arrét de Grasse
numéro d'écrou : 41218
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TRIBUNAL JUDICIAIRE DE NICE

Procureur : MANTEUFEL LUDOVIC
Audience : 4 aoiit 2021 - 13:30 - CHAMBRE CORRECTIONNELLE DE VACATION
Type d’audience :

N° de parquet : 21215000026

PREVENU :
Mode de poursuite : procés-verbal de comparution préalable
ZIABLITCEY Sergei
né le 14 aolt 1985 a KISELIOV (FEDERATION DE RUSSIE)
Demeurant:

Avocat(s) : Maitre VIAL Emmanuelle (Barreau : NICE)

Qualification :

31498 - REFUS DE SE SOUMETTRE AUX OPERATIONS DE RELEVE SIGNALETIQUE
PAR ETRANGER FAISANT L'OBJET D'UNE MESURE D'ELOIGNEMENT a NICE Alpes-
Maritimes le 2 aolit 2021

faits prévus par ART.L.824-2, ART.L.142-1 3°, 4° C.E.S.E.D.A. et réprimés par ART.L.824-2,
ART.L.822-1 CE.S.E.D.A.

Situation pénale : retenu sous escorte

Scellés : NON
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MULLER Claire-Lou

De: PUIDEBAT Sophie

Envoyé: mardi 7 septembre 2021 16:06

A: TJ-NICE/AUD

Cer PERGE Sophie

Objet: TR: Ziablitsev: Procédure correctionnelle N2 21 215 026 du parquet de Nice- appels
de M. Ziablitsev contre la décision du TJ de Nice du 20.08,2021 de priver de la
liberté

Piéces jointes: Appel 16 20.08.2021.pdf

Catégorles: Catégorie verte

Pour compétence

De : CA-AIX-EN-PROVENCE/CORR/AUD <aud.corr.ca-aix-en-provence @justice.fr>

Envoyé : mardi 7 septembre 2021 09:37

A : T)-NICE/CORR <corr tj-nice@justice.fr>; PUIDEBAT Sophie <Sophie.Puidebat@justice.fr>; ASSOR-CARIOLI
Stephanie <stephanie.assor-carioli@justice.fr>

Objet : TR: Ziablitsev: Procédure correctionnelle Ne 21 215 026 du parquet de Nice- appels de M. Ziablitsev contre la
décision du TJ de Nice du 20.08.2021 de priver de la liberté

Banjour,
Pour compétence,

Bien cordialement,

Sonia Termeau

Adjoint Administratif

Cour d'Agpel d’Aix en Provence
Audiencement Correctionnel

tel: 04.42.33.81.89

fax : 04.42.33.80.34
cep.aud.ca-aix-en-provence @justice. fr

e :
a e v TR RNNYL DAY 1O s

De : CA-AIX-EN-PROVENCE/ACCUEIL <accueil.ca-aix-en-provence @justice.fr>

Envoyé : mardi 7 septembre 2021 09:19

A: CA-A{X-EN-PROVENCE/CORR/AUD <aud.corr.ca-aix-en-provence @justice.fr>

Objet : TR: Ziablitsev: Procédure correctionnelle Ne 21 215 026 du parquet de Nice- appels de M. Ziablitsev contre la
décision du TJ de Nice du 20.08.2021 de priver de {a liberté

Bonjour,

Pour compétence, cordialement

[Muméro de page]



De : Contréle public [mailto:controle. public.fr.rus@gmail.com)

Envoyé : lundi 6 septembre 2021 22:33

A ; CA-AIX-EN-PROVENCE/ACCUEIL

Objet : Ziablitsev: Procédure correctionnelle N2 21 215 026 du parquet de Nice- appels de M. Ziablitsev contre la
décision du TJ de Nice du 20.08.2021 de priver de la liberté

Au Président de la Cour d'appel d'Aix-en-Provence
Déclaration Ne 55

L'Association a regu une lettre de M. Ziablitsev Sergei, privé de liberté dans la maison d'arrét de Grasse
du 3.08.2021 dans laquelle il a mis son appel contre la décision du tribunal correctionnel de Nice du
20.08.2021 de prolonger 'emprisonnement.

Comme il est un étranger russophone qui ne parle pas frangais ¢t en plus un demandeur d'asile sans moyens
de subsistance par la faute de I'etat, il a le droit de communiquer avec le tribunal ou la cour en russe, et le
tribunal ou la cour a l'obligation de traduire tous les documents du russe au frangais et vice versa.

Il rapporte que la juge lui a refusé de délivrer la décision le 20.08.2021, ce qui a violé son droit de
recours. L'administration pénitentiaire refuse également de délivrer son dossier et toutes les décisions
relatives a I'accusations et a la détentions.

L'administration pénitentiaire n'a pas garanti son droit d'avoir un stylo, ce qui a également empéché
I'appel.En outre, elle n'accepte pas les documents en russe.Ce n'est qu'aprés que I'Association lui a envoyé
des enveloppes qu'il a pu faire appel de I'Association pour renvoi devant la cour d'appel.

Par conséquent, I'Association remplit la demande de M. Ziablitsev Sergei et transmct son appel a la Cour
d'appel au lieu de la maison d'arrét de Grasse.

L'Association, en tant que défenseur élu, complétera l'appel une fois que la cour fournira
notre connaissance du dossier contenant toutes les décisions du procureur et des juges.

Il ressort des explications de M, Ziablitsev qu'il y avait arbitraire dans les audiences: la juge

ne lui a pas expliqué ses droits et 1a fagon de les exercer, interdit de choisir un défenseur de I'Association,
laissant sans défense, lui a interdit d'exprimer sa position pour sa défense, interdit au traducteur de traduire
sa parole en sa défense, lui interdit de fournir ses preuves et, en méme temps, ignoré toutes les récusations
qu'il a déclaré en relation avec les activités criminelles de la "juge".

Il est évident que toutes les audiences dans un tel tribunal doivent &tre enregistrées par enregistrement
vidéo. Le refus du tribunal d'une telle demande de I'accusé demandant ce moyen de défense contre les
crimes de l'accusation et des "juges” est la preuve de la véracité de toutes ses revendications contre les
juges.

M. Ziablitsev a informé qu'il y avait encore 2 persormes en robes dans l'audience qui n'ont pas part1c1pé a
l'audience.Qui sont ces personnes? M. Ziablitsev n'a pas regu de réponse a cette question.S'il s'agissait de
juges, l'accusé a le droit de connaitre la composition du tribunal.S'il s'agissait de juges, I'accusé a le droit de
connaitre le but de leur présence dans l'audience puisque ces deux personnes n'ont pas prononcé un mot
pendant toute l'audience. C'est-a-dire qu'ils étaient présents, mais aucune fonction n'a ét¢ accomplie.

Sur la base de ce qui précéde, nous demandons:

1. Assurer la procédure d'appel & la défense a partir de la remise de I'acte judiciaire du 20.08.2021 & M.
Ziablitsev Sergei ( en russe) eta l'Association (élecironiquement).

2. Fournir le dossier a M. Ziablitsev Sergei { en russe) et a 'Association et a ses parents (électrohiquement)
[Numéra de page)



3. Assurer la communication de M. Ziablitsev Sergei et sa défense par vidéoconférence.
4. Nommer un avocat professionnel et I'obliger & prendre contact avec M. Ziablitsev et la défense choisie.
5. Comme il s'agit d'une violation de l'article 5 de la CEDH, conformément au paragraphe 4 de cet article, le

contrdle judictaire doit étre immédiat. Par conséquent, toutes les actions ci-dessus doivent étre effectuées
immédiatement.

La défense "Contrdle public” et M. Ziablitsev S.
le 06.09.2021

ﬁﬁg@; Garanti sans virus, www.avg.com

[Numéro de page]
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MULLER Claire-Lou

L = e ]

De: TJ-NICE/CORR

Envoyé: mercredi 8 septembre 2021 10:59

A: - TJ-NICE/AUD

Cc PERGE Sophie

Objet: TR Ziablitsev. Procédure correctionnelle N2 21 215 026 du parquet de Nice -
Complément a I'Appel contre la décision de la nomination d'un examen
psychiatrique.

Piéces jointes: Complément.pdf; lonoanenne .pdf; 1.Déposition page 84.pdf; 2. Déposition pages
131-137 pdf

Importance: Haute

Pour compétence

De : NICE/ACCUEIL <accueil-nice@justice.fr>

Envoyé : mercredi 8 septembre 2021 10:42

A : T)-NICE/CORR <corr.tj-nice@justice.fr>

Objet-: TR: Ziablitsev: Procédure correctionnelle Ne 21 215 026 du parquet de Nice - Complément 2 I'Appel contre la
décision de la nomination d'un examen psychiatrique.

De : Contréle public [mailto:controle. public.fr.rus@gmail.com])

Envoyé : mercredi 8 septembre 2021 10:39

A : NICE/ACCUEIL; CA-AIX-EN-PROVENCE/ACCUEIL; T3-NICE/PR/TTR; 3s6nuues Cepreif; viadimir.ziablitsev@mail.ry
Objet : Ziablitsev: Procédure correctionnelle N 21 215 026 du parquet de Nice - Complément 3 I'Appei contre ia
décision de la nomination ¢'un examen psychiatrique.

A la Cour d'appel d'Aix-en-Provence

Pour I'information

au Président du TJ de Nice

au procureur de Nice

aux juges (procédure correctionnelle Ne 21 215 026) -pour joindre au dossier

Dépiit du complément & 1'appel contre Ia décision de la nomination d'un examen psychiatrique.

la défense "Contréle public" et M, Ziablitsev S.
le 08.09.2021

[Numéro de page]



~-La partie DEFENSE. Le 08.09.2021

M. Ziablitsev Serguei - détenu, " prévenu "

Un demandeur d'asile privé a tous les moyens de subsistance

par les crimes des fonctionnaires de la France depuis le 18.04.2019
bormentalsv@vandex.ru

Défenseurs élus ;

1. l'association "CONTRLE PUBLIC"
"NeW062016541

Site : www.contréle-public.com
controle.public.fr.rus@gmail.com

2. les parents

M. Ziablitsev Vladimir
Mme Ziablitseva Marina

Adresse: Russie, Kiselevsk, région de Kemerovo,
rue de Drujba, 19-3

viadimir.ziablitsev@mail.ru

3. Médecin en chef de la SARL
"Centre sibérien de santé mentale",
psychiatre, psychothérapeute
M. Zyablitsev Denis Vladimirovitch,

Adresse . 654034, Fédération de Russie,
oblast de Kemerovo.Novokuznetsk, rue Bugareva 22 B.
courriel : Deniszyblitsev@gmail.com

La Cour d'appel d'Aix-en-Provence

Procédure correctionnelle N2 21215026
enregistrée au parquet de Nice

Complément au recours contre la décision de procéder 3 un
| examen psychiatrique.

1. Le 30.08.2021 M. Ziablitsev et ses défenseurs élues ont fait appel de la décision
du tribunal correctionnel de Nice du 20.08.2021 portant nomination d'une
expertise psychiatrique sur une accusation pénale falsifiée en violation de toutes

1






les regles de droit régissant a la fois I'enquéte pénale et la nomination d'examens
psychiatriques.

https://u.to/gxmWGw

https://u.to/phmWGw

Annexes https://u.to/sBmWGw

Cependant, la Cour d'appel n'a pas arrété I'examen psychiatrique illégal et n'a rien
informeé sur I'appel déposé du 30.08.2021 au 07.09.2021.

Le 02.09.2021 le parquet et du tribunal correctionnel de Nice ont tenté de falsifier
I'avis d'experts, c'est-a-dire de mettre en ceuvre un plan criminel préétabli.

D'apres les explications de M.Ziablitsev (annexe 2)

A 8h10, le personnel pénitentiaire I'a informé de la rencontre avec I'avocat et lui
a remis une contravention, ol cela était indiqué. Il a été conduit dans une
cellule devant la salle de rendez-vous avec un avocat, ol il I'a attendu depuis 15
minutes, ayant le temps de geler.

Un homme (apparence arabe, peau foncée, environ 155 cm de haut) est venu avec
I'interpréte qui avait déja rencontré M. Ziablitsev, dont la traduction inexacte qu'il
avait fait appel. Tous deux avaient un badge sur leurs vétements avec les mots
«avocat» sans nom et prénom. Cependant, M. Ziablitsev a rendu compte que cet
«avocat» est un psychiatre. Il et I'interpréte ont refusé de donner leurs noms et
prenoms, qui est, ils ont décidé de mener a un examen anonyme, ce qui indique
I'incompétence et les intentions malhonnétes. M.Ziablitsev a noté leur attitude
négative a son égard apres les exigences de s'appeler.

Le psychiatre, déguisé en «avocat» a demandé : «Quels sont vos problémes de
santé?» M.Ziablitsev a répondu ce qu'il dit @ TOUS les fonctionnaires qui ménent
des procédures concernant le détenu depuis le 12 ao(t 2020: « Je ne vous
parlerai pas sans enregistrement vidéo, sans mes représentants - I'association -
via la communication vidéo. »

L" interpréte a demandé de répondre aux questions du psychiatre au lieu de
remplir sa fonction de traduction, c'est-a-dire qu'elle a essayé de persuader
M.Ziablitsev d'accepter la violation de ses droits.

M.Ziablitsev a prononcé la deuxiéme phrase: «J'ai annoncé ma décision et celle de
mes représentants.»

Le psychiatre a ignore les exigences visant a assurer la légalité de I'examen
psychiatrique. Cela prouve qu'il ne les a jamais conduits de la maniére prescrite
par la loi. Il a dit (selon la traduction de la traductrice) « Je veux parler avec vous
de la décision du tribunal, c'est dans votre intérét de me parler de vous-mémes

C'est-a-dire que le psychiatre a remplacé ses intéréts par les intéréts de M.

Ziablitsev, ne comprenant pas ce qu'il disait ou trompant M. Ziablitsev, qui lui a

expliqué a deux reprises que ses intéréts étaient dans une conversation avec un
2



psychiatre sous un enregistrement vidéo qui ne permettrait pas de déformer son
discours, son comportement, ses réactions. Et ils consistent également & ce que
I'expertise ne soit pas juridiquement invalide lors de I'examen psychiatrique d'un
détenu sans avocat.

M. Ziablitsev a répété au psychiatre ce qui avait été dit plus tot : I'enregistrement
et la participation des défenseurs, des représentants.

Aprés I'annonce de ces exigences, le psychiatre a cessé de sourire et est devenu
nerveux. Il a réflechi environ 30 secondes et a décidé de partir, car il ne voulait
pas proceder a un examen psychiatrique de la maniére prescrite par la loi.

Il frappa a la porte, puis sonna. Les gardes sont arrivés 5-6 minutes plus tard et
il a été emmené hors de la cellule. A 8 :47 h M.Ziablitsev est entré dans sa cellule.

En outre, M.Ziablitsev a indiqué que lors de I'audience du 20.08.2021, le juge disait
de la psychiatre - une femme qui sera chargée d'un examen psychiatrique, mais
un homme déguisé en avocat est apparu.

M.Ziablitsev a déclaré aux défenseurs que « si quelque chose d'autre que ces deux
phrases apparait dans le certificat médical, il s'agit alors d'un mensonge et d'une
falsification », qui devraient étre poursuivis dans le cadre d'une procédure pénale.

Il rappelle également que le jour de son interpellation le 23.07.2021, la police et
le procureur de Nice ont de nouveau tenté d'impliquer le psychiatre M. Ronan
ORIO pour falsification du certificat et incarcération dans un hépital psychiatrique,
similaire a leurs crimes du 12.08.2020, pour lesquelles personne n'a encore
été sanctionné.

PSYCHIATRIE PUNITIVE EN FRANCE 2020 (ORGANISEE PAR LE PREFET
DES ALPES-MARITIMES)

https://u.to/SAKBGw

M.Ziablitsev a dit les mémes 2 phrases au psychiatre M. Ronan ORIO, aprés quoi
il est parti et a écrit que cette fois M. Ziablitsev était en bonne santé, contrairement
a sa falsification du 12.08.2020.

Ainsi, «les phrases que j'ai dit a M. Ronan ORIO le 23.07.2021 et aujourd'hui sont
exactement les mémes. Puis M. ORIOa décidé que j'étais en bonne
sante. Maintenant, nous allons regarder la décision de ce psychiatre ».

Conclusions de M. Ziablitsev S.:

1 18 « Je comprends que tous les membres du groupe criminel organisé, sachant
que j'enregistre toutes les violations, ont peur de montrer leurs visages, écrire et
méme dire a haute voix leur nom et prénom. Pour cette raison, ils sont toujours
contre d'enregistrement de toute action procédurale avec ma participation,
puisque la vidéo est une preuve objective de leurs falsifications et les crimes. Je
constate que les fonctionnaires (psychiatres, interprétes, avocats, juges, policiers
~ tous les fonctionnaires) refusent toujours d'enregistrer toutes les procédures
avec moi pour falsifier des documents, c'est-a-dire ils violent mon droit a la
défense.



Le refus d'enregistrer indique et prouve également que les avocats commis d'office
sont impliqués dans la falsification de I|a détention, [l'accusation illégale,
I' emprisonnement, la reconnaissance de la victime comme mentalement
malsaine » (page 133)

2. «Il s'est avéré comme je i'ai dit (je ne sais pas si cela a été traduit) au
tribunal le 20.08.2021: il ne sert 3 rien de reporter la décision du tribunal du
20.08.2021 au 23.09.2021 par le motifs d'un examen psychiatrique, puisque je
prononcerai les mémes 2 phrases fors de ['examen, que le 23.07.2021 a présence
de M.Ronan ORIO .... Le juge a statué (le collége de 3 juges, les autres 2 étaient
silencieux du tout) la décision du 20.08.2021 seulement pour continuer & vicler
mon droit a la défense, pour empécher mes recours contre toute décision. »

Les faits exposés montrent que la mascarade a été organisée par le tribunal, le
procureur, I'administration pénitentiaire » (page 136)

+

Afin de se protéger contre les falsifications de ce psychiatre - «artiste» et
interpréte- «artiste», M.Ziablitsev S. et ses défenseurs demandent:

- Exiger de l'administration de la maison d’arrét de Grasse toutes les vidéos pour le
2.09.2021 du 7:30 a 9:30, qui a enregistré le psychiatre-«avocat», I'interpréte et
M. Ziablitsev dans le but de confirmer toutes les circonstances énoncées par M.
Ziablitsev S.

Envoyez-les électroniquement & la défense et & M, Ziablitsev S. avant I'audience.

Joindre les enregistrements vidéo aux documents du dossier comme preuve d'une
autre tentative de falsifier une autre preuve dans l'affaire par I'accusation et le
tribunal en utilisant un psychiatre.

Reconnaitre la composition du jugementillégale et partiale, sujette & récusation,
que la partie de la défense n'arrétait pas dalléguer depuis le 03.08.2021. Lo
fait que les récusations soient occultées et ignorées indique que le tribunal s'est
saisi de cette affaire dans I'intérét du procureur et du préfet, craint de la renvoyer
a un autre département ou au jury, ol l'accusation falsifiée sera établie par
un tribunal impartial.

Déclaration N°2 https://u.to/g3eQGw Annexes https://u.to/QOGOWGW

Déclaration N924  https://u.to/tlyWGw
Déclaration N225  https://u.to/31yWGw

Déclaration N929  https://u.to/II2WGw

Déclaration N230  https://u.to/KI2WGw
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Position de ia défense et la récusation  https://u.to/uL2NGw

hitps://u.to/zF6WGw

Violations du TJ de Nice https://u.to/JuGMGw

Déclaration N248 https://u.to/NF WGw

Demande d’indemnisation contre T) de Nice https://u.to/d5aNGw

Annexes: https://u.to/pmaWGw

Déposition de M. Ziablitsev page 84 {avant l'arrivée du psychiatre)

Déposition de M. Ziablitsev fiches 131-137 (aprés 'arrivée du psychiatre),
témoignant de I'absence de trouble de |a pensée et du motif de corruption des
poursuites pénales.

Toutes les procurations ont été jointes a I'appel du 30.08.2021

Association "Contréle public" et Sergei Ziablitsev

ol

Ziablitsev Viadimir

Ziablitseva Marina

Ziablitsev Denis
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Cour d'Appel d'Aix-en-Provence
Tribunal judiciaire de Nice

Jugement prononcé le : 20/08/2021
Chambre Correctionnelle de Vacation
N° minute : 2120/21 Dy £
- M
N°parquet  : 21215000026 Juogﬁf;f o “’mﬁ
D€ wieg
(A,
REPUBLIQUE FRANCAISE

AU NOM DU PEUPLE FRANCAIS

JUGEMENT CORRECTIONNEL

A TPaudience publique du Tribunal Correctionnel de Nice le VINGT AQUT DEUX
MILLE VINGT ET UN,

Composé de :

Président : Monsieur LEVRAULT Edouard, vice-président,
Assesseurs : Madame VINCENT Anne, vice-président,
Monsieur COLARD Alain, magistrat exergant A titre temporaire,

Assistés de Madame GRILLON Cynthia, greffiére,

en présence de Madame DERIVERY Parvine, procureur de la République adjoint,
a été appelée 1’affaire

ENTRE :

Monsieur le PROCUREUR DE LA REPUBLIQUE, prés ce tribunal, demandeur et
poursuivant

ET

Prévenu

Nom : ZIABLITSEYV Sergei

né le 17 aoit 1985 a KISELIOV (FEDERATION DE RUSSIE)

de ZIABLITCEV

Nationalité :  russe

Antécédents judiciaires ; jamais condamné

Demeurant : non connue

Situation pénale : détenu provisoirement a la Maison d'Arrét de Grasse
Mandat de dépdt en date du 03/08/2021

Maintien en détention provisoire en date du 04/08/2021

comparant,

en présence de BABAYAN Shushanik, interpréte en russe inscrit sur la liste de la
Cour d'Appel d'Aix-en-Provence

- JZQQF}’%)QAJ . A— m W Page 1/4
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Prévenu du chef de :

REFUS DE SE SOUMETTRE AUX OPERATIONS DE RELEVE SIGNALETIQUE
PAR ETRANGER FAISANT L'OBJET D'UNE MESURE D'ELOIGNEMENT faits
commis le 2 aolit 2021 & NICE Alpes-Maritimes

DEBATS

Avant [audition de ZIABLITSEV Sergei, le président a constaté que celui-ci ne
parlait pas suffisamment la langue frangaise ;

Il a désigné BABAYAN Shushanik, interpréte inscrit sur la liste de la Cour d'Appel
d'Aix-en-Provence ; interpréte a ensuite prété son ministére chaque fois qu’il a été
utile.

A I’appel de la cause, le président a constaté la présence et I’identité de ZIABLITSEV
Sergei et a donné connaissance de [’acte qui a saisi le tribunal.

Le président informe Ie prévenu de son droif, au cours des débats, de faire des
déclarations, de répondre aux questions qui lui sont posées ou de se taire.

Le président a instruit Paffaire, interrogé le prévenu présent sur les faits et regu ses
déclarations.

Le ministére public a été entendu en ses réquisitions et notamment en sa demande de
renvoi aux fins d'expertise du prévenu.

Le prévenu a eu la parole en dernier.
Le greffier a tenu note du déroulement des débats.
Le tribunal, aprés en avoir délibéré, a statué en ces termes :

ZIABLITSEV Sergei a ét¢ déféré le 3 aofit 2021 devant le procureur de la République
dans le cadre d’une procédure de comparution préalable en application des
dispositions des articles 393 4 396 du code de procédure pénale;

Par ordonnance du juge des libertés et de la détention en date du 3 aoiit 2021, il a été
placé en détention provisoire.

L’affaire a été appelée a l'audience du 04/08/2021 et renvoyée pour désignation
d'avocat au 20 aolit 2021,

ZIABLITSEYV Sergei a comparu i PPandience du 20 aofit 2021 ; il y a lieu de
statuer contradictoirement A son égard.

Il est prévenu

d'avoir 4 NICE (Alpes-Maritimes), le 2 aoiit 2021, en tout cas sur le territoire national
et depuis temps non couvert par la prescription, faisant l'objet d'une mesure
d'éloignement, refusé de se soumettre 4 la prise d'empreinte digitale ou de
photographie., faits prévus par ART.L.824-2, ART.L.142-1 3°, 4° C.E.S.ED.A. et
réprimés par ART.L..824-2, ART.L.822-1 C.E.S.ED.A.
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SUR L’'ACTION PUBLIQUE

Sur l'expertiser psychiafrigue :
rique ;

Attendu qu’il convient, au vu des éléments du dossier et des débats, d’ordonner une
mesure d'expertise psychiatrique concernant ZIABLITSEV Sergei ;

Sur le renvoi :

Attendu que le tribunal considére qu'il y a lieu d’ordonner le renvoi de l'affaire &
I'audience du 23 septembre 2021 4 13:30 devant la Chambre correctionnelle collégiale
avec CI du Tribunal Correctionnel de Nice ;

Sur lg mesure de sureté :

Attendu qu’il convient d’ordonner le maintien en détention provisoire de
ZIABLITSEV Sergei jusqu’a sa nouvelle comparution devant le tribunal en raison de
I’absence totale de garantie de représentation ; qu’en effet, Shushanik ZIABLITSEV,
dont I’identité n’est pas vérifiable, est soupgonné d’avoir sciemment refusé de se
soumetire & une prise d'empreintes digitales ou de photographies pour des motifs
encore flous ; qu’en outre, il a refusé de participer 4 1’enquéte sociale rapide destinée &
€clairer Ie Tribunal correctionnel sur sa situation administrative, familiale, sociale et
professionnelle tandis qu’il faisait parallélement I"objet d’une mesure d’éloignement
de la part des autorités frangaises ; qu’en I’état de ces éléments, I’ intéressé ne dispose
d’aucune attache sérieuse, fiable, concréte et vérifiée en France de fagon & pouvoir
envisager son placement son contrdle judiciaire ;

Qu’en conséquence, en I’état de ces considérations, le placement sous contrdle
Judiciaire de Shushanik ZIABLITSEV, y compris assorti d’un placement sous
surveillance électronique, n’apparait pas suffisant pour s assurer de sa présence lors de
la prochaine audience qui se tiendra le 23 septembre 2021, de sorte qu’il y a lieu
d’ordonner son maintien en détention provisoire, unique mesure apparaissant comme
répondant efficacement 4 [*objectif l&gitime précité ;

PAR CES MOTIFES

Le tribunal, statuant publiquement, en premier ressort et contradlctmrement a I’égard
de ZIABLITSEV Sergei,

Sur l'expertiser psychtiatrique :
Ordonne une expertise psychiatrique concernant ZIABLITSEY Sergei ;

Commet KAMMOUN Khaled, expert qui préte serment conformément a la loi,
aux fins de procéder aux opérations ci-aprés indiguées :

MISSION

Jai 'honneur de vous demander de bien vouloir, aprés avoir pris connaissance de la
procédure et s'étre entouré de tous renseignements utiles, procéder a l'examen
psychiatrique de ZIABLITSEV Sergei,

I — Dire si lexamen du sujet vévéle chez lui des anomalies mentales ou psychiques et,
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le cas échéant, les décrire et préciser a quelles affections elles se rattachent ;

2- Indiquer si linfraction reprochée au sujet est ou non en relation avec de telles
anomalies ;

3- Déterminer si le sujet présente un état dangereux pour lui méme ou pour autrii ;

4- Dire si le sujet est accessible a une sanction pénale ;

3- Dire si le sujet est curable ou réadaptable ;

6- Dire si le sujet était atteint, au moment des faits, d'un trouble psychique ou
neuropsychique ayant soit aboli son discernement ou le contréle de ses actes, soit
altéré son discernement ou le contréle de ses actes au sens de l'article 122-1 du code

pénal ;

7- Dire si le sujet a agi sous l'empire d'une force ou d'une contrainte & laquelle il n'a
pu résister au sens de l'article 122-2 du code pénal ;

8- Faire toutes constatations, déductions et observations utiles a la manifestation de
la verité ;

Dit que Iexpert devra dresser un rapport écrit et le déposer au greffe avant le 20
septembre 2021 ;

Donne délégation au magistrat chargé du contrdle des expertises pour en suivre les
opérations et statuer sur tous incidents ;

Dit que les honoraires de I’expert seront avancés par le Trésor Public ;
Sur le renvoi :

Ordonne le renvoi a ’audience du 23 septembre 2021 a 13:30 devant la Chambre
correctionnelle collégiale avec CI du Tribunal Correctionnel de Nice ;

Sur la mesure de sureté :

Le tribunal ordonne le maintien en détention provisoire de ZIABLITSEYV Sergei

*

et le présent jugement ayant été signé par le président et la greffiere.

LA GREFFIERE LE PRES%NT
¥ yan
. —— /f

PQUR COPIE CERTH
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Cour d'Appel d'Aix-en-Provence
Tribunal judiciaire de Nice

Service du procureur de la République

N° Parquet : 21215000026
Identifiant justice : 2102613244D

PROCES-VERBAL EN VUE DE COMPARUTION P’REALABLE DEVANT
LE JUGE DES LIBERTES ET DE LA DETENTION

Vu les articles 393 a 396 du code de procédure pénale ;

Le 3 aolt 2021
Devant nous, MANTEUFEL Ludovic, procureur de la République au Tribunal judiciaire de Nice :

en presence de Shushanik BABAYAN, interpréte de ZIABLITCEV Sergei, serment préalablement préte,
interpréte en Russe ;

est déféree la personne qui, nous fournit les renseignements d'identité suivants :
ZIABLITCEV Sergei

ne le 14 aodt 1985 a KISELIOV (FEDERATION DE RUSSIE)

de ZIABLITCEV

Nationalité : Russe
Situation pénale ; retenu sous escorte

et déclare ne savoir ni lire ni écrire le frangais

Ayant pour avocat, Maitre VIAL Emmanuelle, avocat au barreau de NICE.
Nous lui faisons connaitre les faits qui lui sont reprochés et qu'il est prévenu :
du chef :

- d'avoir @ NICE (Alpes-Maritimes), le 2 aodt 2021, en tout cas sur le territoire national et depuis temps
non couvert par la prescription, faisant 'objet d'une mesure d'éloignement, refusé de se soumettre a la
prise d'empreinte digitale ou de photographie, afin de se soustraire & cette mesure d'éloignement, les
autorités russes exigeant cette prise d'empreintes,
faits prévus par ART.L.824-2, ART.L.142-1 3°, 4° CES.E.D.A. et réprimés par ARTL.824-2, ART.L.822-1
CESEDA

Nous informons la personne qu'elle a le droit & I'assistance d'un avocat de son choix ou commis d'office.

Nous l'informons également que son avocat aura acceés au dossier de la procedure et qu'en cas de refus de sa

part d'étre assistée d'un avocat, elle pourra elle-méme consulter la procédure.

La personne nous répond :

Je demande la désignation d'un avocat d'office.

Nous menticnnons que le batonnier en a été avisé sans délai.

Nous mentionnons que :

Maitre VIAL Emmanuelle, avisé sans délai, a pu consulter sur le champ le dossier et communiquer librement
avec la personne,

Nous avertissons |a personne qu'elle a le droit de faire des déclarations, de réepondre aux questions qui lui sont
posées ou de se taire ;

La personne souhaite garder le silence :
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Sur question(s) consignée(s) sur le présent procés-verbal, la personne déférée nous déclare:

La personne déclare spontanément ; :],

Maitre VIAL Emmanuelle est invité & présenter ses éventuelles cbservations.

Nous avisons la personne qu'elle sera jugée selon la procédure de comparution immédiate, mais le tribunal ne
pouvant se réunir ce jour, et les éléments de I'espéce justifiant & son encontre un placement en détention
proviscire, elle sera traduite immédiatement devant le juge des libertés et de la détention, pour qu'il soit statué
sur le placement en détention provisoire que nous requérons.

Nous informons la personne qu'elle devra comparaitre :

le 04/08/2021, a 13:30, devant le tribunal correctionnel - Chambre Correctionnelle de Vacation pour y étre
immédiatement jugée suivant la procédure de comparution immédiate.

Lecture faite par l'interpréte, la personne persiste et signe, avec nous et l'interpréte.

& arn

SR

Regu copie du proces-verbal le 3 ao(t 2021
La personne, '
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 NTERIEUR REQUISITION

P ANERALE A
YICE NATIONALE MEDECIN
JAUX FRONTIERES
KF 06 / UJ Nice
Pisas520537

P04 921725 14

AFFAIRE: N° 2021 / 182

¥'C/ ZIABLITCEYV Sergei :
- Infractions : VIOLENCES VOLONTAIRES dans un local de I4ADMINISTRATION
L'an deux mil VINGT ET UN, le 29 JUILLET

Nous, RIVAS Jean-Luc Officier de police judiciaire en résidence a Nice,

Agissant en vertu des dispositions de l'article 60 du code de Procédure Pénale,

Vu "autorisation du magistrat de permanénce au Parquet de Nice, madame BRAVAIS Clémence,

Prions et au besoin requérons Monsieur Ronan ORIO, le médecin expert psychiatre aupres de la CA, a l'effet de
procéder aux actes ci-aprés,

Bien vouloir procéder & un examen médical psychiatrique sur la pe_rs(m‘ne de ZIABLITCEV Sergei, et répondre
aux questions suivantes : :

1) Relever les aspects de la personnalité, indiquer son niveau d’intelligence, indiquer s’il présente des troubles

ou des anomalies d’ordre mental ou psychique, et le cas échéant, les décrire et préciser a quelles affections elles
se rattachent. '

2) Dire si I'infraction reprochée au sujet est ou non en relation avec les anomalies décrites.

3) Précisez si le sujet présente un état dangereux, notamment au sens psychopathologique et en particulier s’ily
a un risque de réitération des comportements reprochés. ;

4) Précisez si le sujet est accessible & une sanctionlpénale.
5) Précisez si le sujet est curable et ré-adaptable.

6) Précises si le sujet était atteint, au moment des faits reprochés, d’un trouble psychique ou neuropsychique
ayant aboli ou altéré son discernement, aboli ou entravé le contréle de ses actes au sens de Iarticle 122-1 al. 1
du Code pénal. ' :

7) Précisez s’il apparait opportun, nécessaire ou essentiel de conseiller un suivi thérapeutique, de le soumettre a
une injonction de soins (art. 131-10 CP) ou 4 un suivi socio-judiciaire (art. 13-36-1 CP et suivants),

Le médecin prétera serment d’apporter son concours a la justice en son honneur et conscience.

Pour sa garantie personnelle et afin qu’il n’en ignore et ait a s’y conformer, lyi-femeitons
présente réquisition j dic
s’engage a ne rienf €le

Y

ortant son concours a la justice en son Ilgnjieh'r et conscien “eqk{‘intéressé
juridique, des secrets dont il aurait co?pai_ssance. o \

. >
(£
Mission effectuée 1 29/07/2021 ;
BT o

S

L'Officier de

Police Judiciaire - |

.

=
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soussigné, Ronan ORIO, Docteur en médecine, Psychiatre Honoraire des Hoépitaux,

pert non inscrit, certifie avoir été nommé par réquisition en date du 29 JUILLET 2021
' Par RIVAS JEAN LUC OPJ

- Pour des faits de : VIOLENCES VOLONTAIRES
Ceci aux fins de répondre aux questions suivantes :

Examiner : ZIABLITCEV SERGE!

1 - Relever les éspects de fa personnalité, indiquer son niveau d'intelligence, indiquer s'il
présente des troubles ou des anomalies d'ordre mental ou psychique, et Ie cas echéant, ies
décnre et préclser a quelles affectuons eiles se rattachent. .

Personne mise en cause pour viclences volontaires. Menagant et agressif verbalement.

Tendu et 'tentant de prendre Fascendant sur tout interlocuteur en imposant ses conditions.

Exige « son » avocat, refuse de répondre aux queshons sans. connaitre fe nom des
interlocuteurs. Demande de plus a ce que cela soit enreglstré en vidéo.

Conglusion :

Personne aohérente et oriente, niveau intellectuel et culture! dans la moyenne. On ne note
aucun aspect délirant ou psychonque Pensée structurée et organisée. Tente d'intimider et
de fixer ses propres régles. Rage & pelne réprimée. Tension palpable. Sans affect, froid et
déterminé. Visiblement habitué 2 la loi du plus fort, comme seul registre d'échange. Discours

paranoiaque ne relevant pas de la psychlatne mais bien de la justice. Notons une
dangerosité cnmlnogéne non psychiatrique. -

2 - Dire si linfraction reprochée au sujet est ou non en relation avec les anomalies décrites.
Cette personne était responsable de ses actes au moment des faits

3 - Précisez si Ie sujet présente un état dangereux, notamment au sens psychopathologigue
eten particulier 'il y a risque de réitération des comportements reprochés.
NON au sens psychiatrique.






F précisez si le sujet est accessibie & une sanction pénale.
Foul

§ - Précisez si le sujet est curable et réadaptable.
NON -

6 - Précisez si le sujet était atteint, au moment des faits reproches, d'un trouble psychique
ou neuropsychique ayant aboli cu altéré son discernement, aboli ou entravé le contrble de
sas actes au sens de larticle 122-1 alinéa 1 du Code Pénal.

NON

7 - Précisez sl abparait opp_orluh, nécessaire ou essentie! de conseiller un suivi
thérapeutique, de ie soumettre a une injonction de soins (art. 131-10 CP)ou A un suivi socio-
judiciaire (art. 13-36-1 CP et suivants) '

NON

Docteur Ronan ORIO

U L YL | R, Tl N |



| Docteur Ronan ORIO - Praticien Hospitalier — Psfchiatre Honoraire des
hopitaux

ZIABLITCEV SERGEI

Non-inscrit sur ia lisie des experts prés la cour d'appel d' Aix-en-Provence, je
préte serment d'apporter mon concours 3 la justice et de donner mon avis en mon
honneur et conscience.

Jatteste avoir personnellement accompli ma mission le 29 juillet 2021

Jai ensuite consigné le résultat de mes examens et investigations dans le
présent rapport dont j'affirme le contenu sincére et véritable

" Docteur Ronan ORIO
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PERMANENCE D’ORIENTATION PENALE T.J de NICE

ENQUETES RAPIDES % 04 9217 70 00

gl’f%ﬁwo : 06/24/89/53/27 ’ g@ﬂ}:‘ 1Eeloe J:Qé’@}e_ C@ |

Clfime o, SARLANDIE  Doraraisynd S > CPURC TS conne quontions.
Mme M.J VOLA : 06/70/62/14/59 b &"@mq&g\re_ eciafd -

DATE : ?:/C)?; / Zo2f Autorité requérante : < T | |

ENQUETE SOCIALE RAPIDE
Nom: ZiaBLlITCHEN Prénom : &fﬁ‘;_\gg%
Né(e) le : Age . A Nationalité :

Fils/Fille de - |
Pére /
Mere /

Fratria

SITUATION FAMILIALE : (célibataire, marié, vie maritale, divorcé, veuf... et enfants 3 charge)
Statut ' '

Conjoint :
Nom ; Prénom : Profession : Ag_e :

Enfants :

Adresses { Domiciliation : L /

Chez : o

Téléphone :
Autres coordonnées communiquées :

ALTERNATIVE

29 rve Pastorslli

Immeuble Nice Europe-Bfoc B-1% étage
08000 Nice

Tal. 04 93 88 43 27

Fax 04 93 82 36 44
atemative@montjoye.org
www.montjoye.org



SITUATION SCOLAIRE OU PROFESSIONNELLE : (+ permis de conduire)

VERIFICATIONS : P
_ RESSOURCES:
REVENUS CHARGES DETTES
Salaire personnel Lover
Salaire conjoint Charges locatives
Prestations familtaies Pension alimentaire
AAH Saisie salaire
Pensions Crédits Aufres
RSA/prime activité
Allocations chémage
Autres
TOTAL TOTAL TOTAL

SANTE ot SOCIAL : (suivi en cours, traitement, addiction ef tutelle, curatelle)

-

-

e

7

SITUATION JUDICIAIRE :

Suivi Spip en cours ;

Suivi terminé :

VERIFICATIONS :

ASSOCIATION @
MONTIOVE 25

ALTERMNATIVE




ELEMENTS COMPLEMENTAIRES POUR LES PROCEDURES DE
VIOLENCES CONJUGALES / INTRAFAMILIALES

e Conditions de logement (en cas de possible éloignement)
Solution d’hébergement envisagée :

-

Distance par rapport au domicile de la vietime de 1’adresse proposée en vue d’un éloignement:
PP g

T

—~
Participation de I'intéressé 4 1’éducation et a ’entretien des enfants ;

OBSERVATIONS EVENTUELLES CONCERNANT LA VIE FAMILIALE :

PROPOSITIONS

Problématiques identifiées -

Compatibilité pour le prononcé d’un contrdle judiciaire

Obligations praposées :

Compatibilité pour le prononcé d’un PE, d’un TIG, de jours amendes :

Compatibilité pour le prononcé d’une surveillance électronique : DDSE / ARSE :

ASSOCIATION @ -
MONTIOYE &

ALTERNATIVE o 304




¢ Conditions de logement (en cas de possible DDSE ou ARSE)
- Adresse du logement concerné :
Accord du maitre des lieux (si le logement appartient 4 un tiers) :

Conditions matérielles : Facture opérateur (EDF ou autres) :

¢ Compatibilit¢ de la situation personnelle et professionnelle avec un
aménagement de peine ou une peine alternative

Horaires de travail :

Temps de transport :

Activités mon professionnelles / Obligations familiales :
Soins chroniques :

Permis de conduire :

Moyen de locomotion :

VERIFICATIONS ET PIECES TRANSMISES .

Jeextiony cb Yenquite , amcwyg. VE e f o,
S -

by

Eléments complémentaires

(Avis de la personne sur un éventuel ameénagement de peine)

Signature :

A, 27 - Lol n'T8-17 du B Janvier 1975 rolafive 3 linformatique, au fichiers at aux libertes
. Les réponsas a ce quaslionnaire sont facultatives,
- Labsence de réponsa nenirging pa3 de sanclion judicisire,
- Les cestinalaires da ces infanrations sont les Eutorités judicioirea,
- Les personnies scumises 4 ce quastionnaire ont in droit ¢'accés et de rectification.

ASSOCIATION
MONTIOVE %

ALTERNATIVE




La partie DEFENSE : 20.08,2021

M. Ziablitsevy Vladimir

Mme Ziablitseva Marina | TRIBQNAL JUDICIAIRE DE NICE
_ AUDIENCEMENT
Russie, Adresse: Kiselevsk, région de Kemerovo, 2 0 AT 202!

rue de Drujba, 1g-3.
viadimir.ziablitsev@mail.ru ARR‘VEE

Le Président du T] de Nice

Procédure correctionnelle
enregistrée au parquet de Nice sous N¢ 21 215 026

NO3MUKA CTOPOHBI 3ALIUTHI 3a6nuuera Cepres

Ham He BBICAAHBI KONMH AOCHE, XOTs GOPMY/ISP MbI SATOTHIM CPATY KAK OH Ham GbLit
BBIC/IAH CY/I0M H TIPOCHJIH 05eCNEUUTE O3HAKOMIEHHE € OCHE 10 AYAHEHUKH -TIPUAOKEHME 5.

Moo yerepenel, uro 3a6muues Cepreit ¢ HuM Takke He GbL1 O3HAKOMAEH M 4TO
AOKYMEHTBI U1t HEFO He OBUIN TIepeBeAeHbl Ha PYCCKUI A3BIK, AZIBOXAT ¢ HaMM He CES3a/cs,
Cy/, €ro KORTAKTHL He coobun. Ham no- npexnemy He oGecnieyena cBasb ¢ Cepreem, XoTs OH
ee TpeGoBa/ COrMacHO BOKYMEHTY B MPUAOKEHHH 1.

ToaToMy T'OCYAApPCTBO HAPYINWMIIO MPABO HA COCTA3ATE/RHYIO NPoUeAYPY H Ha 3aLUUTY
KaK rOCYAAPCTBEHHBIM aJ[BOKATOM, TAaK M U3GPaHHEIMH 3allHTHUKAMMN.

Bce aoBogbl 0 HeOGOCHOBAHHOCTH OGBUHEHMS U HE3AKOHHOCTH JeAACTBHH IMOAUITHHY,
NpOKypopa M npedeKra NpHBejcHbE B Xan00ax, HAPABAEHHBIX B CyA paHee, HO CTOpPOHE
3aLIMTHl HEH3BECTHO NMPUOOUIEHBI OHH K JOCBE WIHM ZOCHe carberHUBPOBAHO CYAOM M
NPOKYPOPOM ~ INPHAOMEHHSA 2-4.

Mbr TpeCyeM BOCCTaHOBNIEHHA HapyMEeHHBIX TIPaB:

1. HE NPCBOAUTE aYAMEHIIHIO /0 TOrO, Kak Mbl BMecTe ¢ Cepreem, nsbpannoit saliuTol n
HA3HaY€HHBIM NPOQECCUOHANBHLIM ALBOKATOM H3YYHM HOChHE, KOTOpOEe AOMXHO HaM OBITh
TIPE6ROCTABACHO CYROM U ofecnieyeHa CBA3b HO TeAedOHY, BUACOCBAIb.

2. 3aMEHUTH CYABIO, KOTOPBIH HAPYWIHA BCE NMPONECCyansHble npaga Ceprest 1 Hawm,
€r0  3dlIATHUKOB, TO &CTb YnoBrerBOpuTh emy OTBOJ] 3a anoymorpefieHws
NOAHOMOUYNSIMH.



3.  AYAMEHUMI0 DETUCTPHPOBATE  BUAEO3ANMUCHE), [NPUAIOKHTb €€ K  JOChE
KaK e/HHCTBEHHOE JOKA3aTEIbCTRO, MPENATCTEYIOmee GanbcHPHKaLHAM CyABH, TPOKYPONA,
TO €CTb KK CPEACTBO 3alMTH OOBMHAEMOTO OT danbCuPHKAHI.

4. B CJy4ae OTKasa BHZeC permcTpauuu zaspasem OTBOJ cyare no npuznaxy
KOPPYITHMY, CO3JAHMS KOHPINRTA HHTEPECOB.

5. HA3HAYHUTE ANA PACCMOTPEHMA AeMa He KOPPYMAMPOBAHHOIO CYAbK), KOTOPBIA 04
BU/ICOBATTHCD PacCMOTPUT AEI0 O PECTYITHOH ASATE/IBHOCTH NpoKypopa r. Huuuel, koTopeii
3aBeJOMO  He3aKOHHO  jumun  3a6nmuesa  Cepres . cBoGopel B OTCYTCTEBHE
3aKOHHOW NIPOLEAYPHI 110 SKCIYABCAUMH, TAK KAK OHa HE MOT/IA TIPOM3ECAUTHCA B IPHHIUNE
N0 MHOTOYMC/EHHEIM OCHOBAHMAM, KOTOPbBIE MPOKYPOPY AOMKHEL GBLAM GBITE M3BecTHLL Ho
60 3TOT TPOKYPOP HOMYMMA MECTO 3a B3ATKM U He WMesl 06Da3OBaHMA, KOTOPOE €My
NO3BOMMAC OBl 3AHHMATH TAKYHO OTBETCTBEHHYKO AO/DKHOCTB, TMGO OH NMeeT 06pa3oBanye U
3aBeAOMO HE3AKOHHO HApPYLIAeT 3aKOH M ApaBa 3AGIUIEBA ¥ BCEX €rO 3alllHFHHKOD.

6, TpuHATE cooluieHne O NPecTyIUIeHHSX NMpokypopa r. Hunigsr, koropbie Cepreit
TI0JABA/I HEOLHOKPATHO, YTO NPOKYPOPY M3BECTHO, HO 3/0YNOTPES/ss JOMKHOCTHRIM
NOROXEHHEM, OH HE YCTPAHM/ICH, HE NPeKpaTun cdaZbCHPHIHPOBaHHOe UM OGBHHEHHE K
AnWua Ceprea He TOAbKO CBO6O/IBI, HO OPraHM30Ba NLITKH B OTHOLIEHHM HEro B TIOPEME.

7. CHEIATh TMChbMEHHBIA TEPEBOA Beex 3asBieHnii Ceprest, M306MMHAOWHX KOPPYTIIHIO,
OTXa3 B IPABOCYAUH M IBITKH BO (PPaHLy3CcKOH TIOPBME H Cyae.

8. orpasuth Bce Hamm TpeGOBaHMA B CYZeGHOM PEUICHUH H 10 KDKAOMY BBIHECTH
peluenye. '

g ocBobOAUTE B sane cyma Cepres 3abnuneBa, OGBHHEHME MPHU3HATEH
HeoOOCHOBAHHBIM.

Npunoxenusn :

1. 3anpoc paspenieHus Ha Te/epOHHLIE 3BOHKH

2. Ob6wanosanue GeageiicTia npedexra u OPHH ot 31.07.2021

2.1 3asB/eHKE O NPECTYILIEHUAX CyAeH, TpedexTa OT 9.01.2021 T.

3. OGwxanosaHue NOCTaHOBIEHHA NpedexTa NOKMHYTb PpaHuMo 0T 07.08.2021
4. Obmanobpanue o6BMHEHKA OT 17.08.2021

5.  QOpMyJISp © NpenoCcTaBAEHHH KONW A0CHE OT 17.08.2021

Popnrenn 3a6aniesa Ceprea

3a6muueB Bnagumup 3abavuesa Mapuna



TRADUCTION.
La POSITION de la DEFENSE de Sergei Ziblitsev

Nous n'avons pas requ de copie du dossier, bien que nous ayons rempli le formulaire
deés qu'il nous a été envoyé par le tribunal et qu'il nous ait été demandé de prendre
connaissance du dossier avant I'audience - I'annexe 5.

Nous sommes s@rs que Sergei Ziablitsev n'a pas non plus été familiarisé avec lui et que
les documents pour lui n'ont pas été traduit en russe. L'avocat ne nous a pas contactés,
le tribunal n'a pas informé ses contacts. Nous ne sommes toujours pas en contact avec
Sergei bien qu'il I'exigeait selon le document a I'annexe 1.

En conséquence, I'Etat a violé le droit a la procédure contradictoire et & la défense, tant
par l'avocat de I'état que par les conseillers élus.

Tous les arguments sur le non-fondement de I'accusation et I'illégalité des actions de
la police, du procureur et du préfet sont donnés dans les plaintes adressées au tribunal
plus tot, mais la défense ne sait pas qu'ils sont joints au dossier ou au dossier truqué
par le tribunal et le procureur — annexes 2-4.

Nous demandons la réparation des droits violés:

ne pas tenir d'audience avant que nous, avec Sergei, la défense choisie et l'avocat
professionnel désigné, examinions le dossier, qui doit nous étre transmis par le tribunal
et que nous ayons une communication par téléphone, par vidéoconférence.

remplacer un juge qui a violé tous les droits procéduraux du détenu et de ses
représentants, c'est-a-dire lui accorder une RECUSATION pour abus de pouvoir.

enregistrer l'audience par enregistrement vidéo, I'attacher au dossier comme la seule
preuve qui empéche les falsifications du juge, du procureur, c'est-a-dire comme un
moyen de protéger l'accusé contre les falsifications.

en cas de refus de I'enregistrement vidéo, nous récusons le juge pour corruption,
création de conflits d'intéréts.

nommer un juge non corrompu pour examiner l'affaire, qui, sous la vidéo, examinera
l'affaire des activités criminelles du procureur de Nice, qui a sciemment illégalement
privé Sergei Ziablitsev de la liberté en l'absence d'une procédure légale d'expulsion, car
elle ne pouvait pas étre faite en principe pour de nombreux motifs que le procureur
aurait d étre connu. Mais soit ce procureur a re¢u une place pour des pots-de-vin et
na pas I'éducation qui lui permettrait d'occuper un tel poste de responsabilité, soit il a
une éducation et enfreint délibérément illégalement la loi et les droits de M. Ziablitsev
et de tous ses défenseurs.



6. accepter le rapport sur les crimes du procureur de Nice, que Sergei a déposé A plusieurs
reprises, que le procureur sait, mais abusant de la position officielle, il ne s'est pas
abstenu, n'a pas mis fin a I'accusation falsifiée par lui et a privé M. Ziablitsev S. non

~ seulement de sa liberté, mais il a organisé la torture contre lui en prison.

7. faire traduire par écrit toutes les déclarations de M. Ziablitsev S. dénoncant la
corruption, le déni de justice et la torture dans la prison et le tribunal francais

8. refléter toutes nos exigences dans le jugement et rendre une décision sur chacun.

9. libérer dans la salle d'audience M.Sergei Ziablitsev, déclarer l'accusation sans
fondement.

Annexes

1. Demande d'autorisation de téléphone

2. Recours contre l'inaction du préfet et de I'OFII du 10.08.2021
2.1 Déclaration des crimes des juges, du préfet du 9.01.2021

3. Recours contre I'arrété du préfet du 07.08.2021

4. Recours contre l'accusation du 17.08.2021

5. Demande de copies du dossier du 17.08.2021

Les parents de M. Ziablitsev Sergei

M. Ziablitsev Vladimir Mme Ziablitseva Marina
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TRADUCTION,

Je demande a.étre en mesure d'appeler ces représentants. Immédiatement. C'est mon droit a violé
depuis le 03.08.2021 par le TJ de Nice, Le procureur, le préfet, 'administration pénitentiaire. Je suis ici
soumis a la torture et aux traitemeants inhumains. Les articles 3, 6 de la CEDH sont violés
grossi@rement, gquotidiennement, systématiquement.

te Défenseur Des Droits Humains M. Ziablitsev Sergei



DUMAS Martine

L~ L o |
De: arpej disp-marseilie®justice.fr

Envoyé: mardi 17 aolt 2021 10:36

A: LALIZEL Valentin; TJ-NICE/AUD

Cc: DISP-MARSEILLE/ARPE)

Objet: Réquisition d'extraction judiciaire du détenu ZIABLITCEV Sergei ; Planifiée

Ceci est un message automatique suite au traitement de votre réquisition.
Bonjour,

La réquisition de type Extraction n°857975 a été planifiée par I’ARPEL.
ZIABLITCEV Sergei sera conduit au TJ NICE (21215000026) Ie 20/08/2021 4 13h30.

Nous avons pris note que la durée prévisionnelle de I'acte est de 0 heure(s) et 30 minute(s).

Je me tiens 4 votre disposition pour toute information utile.

Pour 'ARPEJ DISP MARSEILLE.



MULLER Claire-Lou

e ]
De: NICE/ACCUEIL
Envoyé; vendredi 20 ac(t 2021 11:56
A: TJ-NICE/AUD
Objet: TR: ZIABLITSEV S: tribunal correctionnel. dossier N2 21 215 026 - audience & 13:30 le

20.08.2021

Piéces jointes: Nozuuua.pdf; 1. Tpebovanue Tene¢ona 5.08.2021.pdf; 2 NMeiTkn u Hapywenns pdf
21 215 026

De : Cepreii 3n6nnues [malito:bormentalsv@yandex.com] : ' .
Envoyé : vendredi 20 ao(t 2021 11:27 ' ' i
A 1 NICE/ACCUEIL; controle. public.fr.rus@gmail.com; cdokprus.mso@gmail. comi odokprus.nog@gmail. com;

frapa@unhcr.org; vladimir.ziablitsev@mail.ru

Objet : ZIABLITSEV S: tribunal correctionnel. dossier N¢ 21 215 026 - audlence a 13:30 le 20.08.2021

1. Au président du TJ de Nice

2. Ala CEDH 4 envoyer paf les autorités francaises en vertu de l'article 34 de la CEDH

3. Ma défense élue

4. Représentant pour la France du HCR pour prendre des mesures provisoire

TdJ de Nice: Veuillez foufnir une traduction écrite de ma position et de la preuve-annexe 2
HsronbTe obecrevuTs NAChMERHbIN ePeBo] MOel IO3HUNM U I0KA3ATEBCTBA - IPHICHKEHHE 2

Ziablitsev S.
20/08/2021

[Numéro de page]






La partie DEFENSE : Le 20.08.2021

M. Ziablitsev Sergei - détenu, « prévenu »

Un demandeur d’asile privé tous les moyvens de subsistance

par les crimes des fonctionnaires de la France depuis de 18.04.2019
bormentalsv@vandex.ru

TRIBUNAL Jupy
Défenseurs élus : I AUDIE Ngg::; S:“E_ NICE
T'association «CONTROLE PUBLIC» ﬂ i. : 20_ AOUT 2021
n® Wo62016541 T .
Site : www.controle-public.com o A R r:
controle.publie.fr.rus¢gmail.com 3 R'VE E i

:"-':‘ ]

. les parents

M. Ziablitsev Vladimir
Mme Ziablitseva Marina

Russie, Adresse: Kiselevsk, région de Kemerovo,
rue de Drujba, 19-3.

Cour européenne des droits de ’homme

Le Président du TJ de Nice

Procédure correctionnelle N¢ 21 a15 026

enregistrée au parquet de Nice

ITO3UIIHA.

Mockonsky  dpanuysckue cymsy Be& danscuduumpyror ¥ Bes cyiebHas cMcTema
OpPraHM30BaHa HMEHHO TaK, YTODBI CY/Ibl UMENH BOIMOMHOCTE Bee (DanbCH(PUUMPORATD, TO
€CTh BO DpaHLMK OPraHu30BaHa TOTANbHAA KOPPYNUMS M OTMEHA BNEMEHTAPHBIX rapaHTHit
Mpas, To A Tpebyto NPpUHKUMATE BO BHUMAHHE THCbMEHHbIE AOEOBI M NOJTHOCTBED OTPAXKATH
MX B pelEHHH cyaa.






A nuuwex cBoSoAR NPeCTYNHLIMA cnocoBamu Ha ocHoBaHMH chatbeuGHLUHPOBAHHBIX
JOKYMeHTOB mpedexta aenapramenta [lpumopckue Anbibl, npokypopa pecnyGanku
Huousl, cypei cyaebroro cyaa Huuup.

OpraHu3oBaHHas mNpecTymHas rpynna  AC/MKHOCTHLIX JIML[ COBEPIIMNA, HMCAOMb3YA
JAOJEKHOCTHOS NONOXKEHUE B KOPPYTUUHOHHBIX LEnax, YBEPEHHAR B De3HaKa3aHHOCTH B
CBJ3M C OpPraHH30BaHHONW BNACTAMH DPpaHOMH  KOPPYNUHOHHONH CHCTEMOHR yrpaBieHHs
HACENIEHMEM, MpPOAOIIKACT COBCPLIATE H HAMEPEHA ¥ AANCE COBEPLUATb MHOMECTBEHHbLIS
YrONOBHBIE NPECTYNNCHHS, HOCSIIHE KOPPYIILMOHHYIO OCHOBY.

B 4acTHOCTH

B Tevenue 2,5 ner  uapylieHo mMoe (YHAAMEHTAIBHOE MPABO Ha TipowieHue ybexmiua,
rapaHTHPOBAHHOE MHE MEWIYHAPOAHBIM [IPaBOM.

B Teuenne 2,5 ner s mozaeepraioch GecueNoBedHOMY OBPAlIEHUIO, KOTOPOE B HTOTE
nepemno B MILITKH H H3JACBATCNILCTRA.

PazopBansl MOU CeMEHRBIE CBA3M ¢ MANONETHIMH AETEMH — A WX BOOGHIE NHWEH Ge3 cyia,
HO OPraHU30BAHHBIM NIPECTYRHBIM COOBIIECTBOM gyHKUMOHEPOB DpaHUMu.

A Bropolt pas nvwen cBoOOARI HA OCHOBaHWK  (anbckuxaumit MpecTynHOH rpynnsl
JOMKHOCTHBIX sl DpaHUMK, B TOM YHCIE IPH COYHMACTHMH NpOKypopa pecryBiuky r.
Hrowet u cyaeit nannoro cyna, a TakKe ero NpesUACHTA, UTO ABIACTCA ABHbIM KOH(BAHKTOM
HHTEPECOB.

5l HaxoxyCs B MOJIOKEHMH 3aNOKHHKA, TAK KaK nMueHHe cBOGOJM CBAZAHO ¢
APECTYTTHBIMYA LENAMU OPraHH30BAHHOR NPECTYNHONH rPyNNH NPHHYANTL MEHA OTKA3aTHCS
OT CBOMX 3aKOHHbIX MpaB Ha yBexuile, 3aWuTy U3BPaHHBIMH 3AMUTHUKAMH WIH
KBATHQUIIHPOBAHALIM (hPAaHIY3CKIM aJBOKATOM, 3AUIMTH OT CUCTEMHBIX (ha/bCH(UKALHIA
¢paniLlyscknx GyHKUHOHEPOB TpeGOBAHHEM perMcTpanuy ux ACHCTBUM, OTKA3aThes OT
NPaBo3alWMTHOH AeATeNEHOCTH,

Sl nvleH BeEX CPEACTB 3AlUMTHI B YCNOBMAX JMWEHHS CBOGOABI M TOABEPrarocs
SHEAHEBHBIM NTBITKAM — TprIOKeHna |, 2.

B oTHOweHu MeHA npuMEHEHB! CPEACTBA ONOpouKBanks uepes CMMU, opraHusoBaHHbie
cynom Huuuw! (tpesuaeHTom cyna, npedekrom, npokypopom)

Mou 3afBfieHMA O NpecTYNNeHuAX COTPYAHMKOB TIOpbMBb I'pace, mpoKypopa, cyfew,
npeekTa He PErucTPUPYIOTCS, HE NPUHHMAIOTCH OT MEHR, BCE PELUEHHS ¥ MEHS HILATHI,
MpaBe Ha OOMANOBAHME AHHYJTUPOBAHO. AJIBOKATOB Y MEHS HET, BCE HasHAYACMbBlE
aABOKATHl COYYACTBYIOT B (Ganbcupukauusx, meITKax W, OUEBHAHO, YTO FOCYARPCTRBO MM
OTBEJIO MMEHHO 3TY POjib — CONCHCTBOBATL &MY B [POW3BONE, HA HTO OHH BCe 0Oe3
MCKITFOYEHAS! COTAACHIIMCE, N0 MOEMY ONbITY,

ano6rr Moero n30panHOTO 3aILKTHHKA ACCOUMALMA YHUUTONAIOTCA CYAAMH, TO €CThb BCE
aocve danseuduumpyer cya Hunus — TJ de Nice, npokypop r. Huuus!.

10. Mou OTBOZLI, 3afBREHHEIC CYNbSM M CYAY B UEAOM HIHOPUPYIOTCS, NPOLUECCYATBHO He

paspeluaoTes.



11

1.

Tak xak 51 avwen Bo PPaHUAN BCEX CPEACTR 3aLUMTHL W NOABSPTAKOCH TILITKAM A Tpeby1o
HanpaeMTh Aocke B EBponeiickuii cya no npasam yenoseka, B KomuteT nporus norok OOH
¢ MOMM TpeboBaHueM MpuHATHA OOECMEHHTENbHBIX MEp B OTHouieHMM Dpanumu,
npencragnsionedi 0co6yl0 ONacHOCTE AN ONMO3MLKOHEPOB KOPPYNLUHMOHHBIX DEKHUMOB,
[TPAaBO3aLUTHVKOB,

Bce noxymentel no meny M moemy OGBUHEHMIO BiacTedl @®pavupu B reHouuae
NPABO3AUTHHKOB ( OHH HCTpebNeHbl Bo PpanLii u UeTpebnaoTes ) pazMewleHbl Ha caiite
accouratiu «Contréle public» nox MouM pyKOBOACTEOM M BCe NOANEKAT MIYHEHHIO B
KauecTBE JOKA3aTeNbCTB N0 AdHHOMY Acny. B Tom mene, A0WKHBI 6biTh npuobmens W
H3y4eHB! BCE XanoObl, NoAaHHsle accotnauneit «Contrdle publicy B Moo 3awuTy.

TlpectynHaa pesrensHocTh BRacTel Dpanuun

hitp://www controle-public.com/fr/Droits

bttp/Awvww.controle-public.com/fiyDemande-dindempisation-contre-IEat

hitp://www. controte-public.com/fr/%D %68 Irimes

hitp:wwiw.controle-public.com/fi/psychiatile

hiep://www.controle-public.convii/Asile- |

[Tpunoxenus :
3ampoc paspernesus Ha TeJe(OHHBIE 3BOHKM - OTKa3 B JI060H CBA3H ¢ BHEILIHHM
MHPOM, IPEACTABUTE/AMH.

Omnucanne IBITOK U HApyNMIEHWH RJACTEH B OTHOLIGHWH NPOCHTENA YBEXHUIUA 110
MOTHBAaM NPaBO3alIUTHOH JeATENBHOCTH

3. JloBepeHHOCTb Ha accotmanmio «Controdle public»

Cepreii 3a6/mues W /
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TRADUCTION.

Je demande a étre en mesure d'appeler ces représentants. Immédiatement. C'est mon droit a violé
depuis le 03.08.2021 par le TJ de Nice, Le procureur, le préfet, 'administration pénitentiaire. Je suis ici
soumis 3 la torture et aux traitements inhumains. Les articles 3, 6 de la CEDH sont violés
grossiérement, quotidiennement, systématiquement,

Le Défenseur Des Droits Humains M. Ziablitsev Sergei
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MULLER Claire-Lou

De: SOER Sandy

Envoyé: jeudi 19 ao(it 2021 09:21

A: MULLER Claire-Lou

Objet: TR: DOSSIER AIDE JURIDICTIONNELLE

Piéces jointes: Procuration.JPG; cerfa_15626-02 (1)-signed.pdf; 5.1 Retépissé Ziablitsev go 12.07.27,

Moayunn 27.01.21.pdf

De : BARAILLER Caroline

Envoyé : vendredi 6 aolt 2021 09:36

A : JAZET Isabelle; DENIEL Sandra; SOER Sandy; MANA Youcef; VIEVILLE Michéle
Objet : TR: DOSSIER AIDE JURIDICTIONNELLE

Bonjour a tous,

Pour information partagée, je vous communigque le courriel de Mme Pacini.

En cas de difficulté, n’hésitez & saisir les agents de sécurité et merci de me tenir informée.
Bien cordialement,

C. Barailler

D.S.G.) Ti de Nice

Tel : 04,92.17.71.12

[ 3 | b
MINISTERE TRIBUNAL
DE LA JUSTICE JUDACIAIRE

b DF NICE

Fpasi
Aratrrmyd

De : PACINI Virginie <Virginie.Pacini@justice.fr>

Envoyé : vendredi 6 ao(it 2021 09:21

A : TI-NICE/P <p tj-nice@justice.fr>; Ti-NICE/PR <pr.tj-nice@justice.fr>

Cc: MOULARD .ulien <julien.moulard@justice.fr>; BARAILLER Caroline <Caroline Barailler@justice.fr>
ObJet : DOSSIER AIDE JURIDICTIONNELLE

Monsieur Le Président

Monsieur fe Procureur,

Mansieur le Directeur de greffe,

Je vous informe qu’un justiciable {voir piéces jointes) demandeur d'asile 2 déposé une demande d’Al pour attaquer
le Préfet, le Procureur de la République T! de NICE ainsi que le Président du TJ de NICE.

De plus, compte tenu du fait qu’il est particuliérement difficile & gérer, je préfare vous en informer ainsi que Mme
BARAILLER, en raisan du SAUL.

{l sime beaucoup filmer ses entrées au tribunal.

Cest le greffe du TA qui nous en a parlé car beaucoup des procédures relévent toutes du TA jusqu’a maintenant. fi
s'est déja déplacé au TA & plusieurs reprises de maniére agressive.

Vaus pouvez contacter |a Présidente du TA qui connait bien la situation.

Cordiaiement,

V.PACINI
Chef pdle civil-BA]

[Numérg de page]



MULLER Claire-Lou
= I “ 1]

De: NICE/ACCUEIL

Envoyé: Jeudi 19 ao(t 2021 08:31

A: TJ-NICE/AUD; LEVRAULT Edouard

Objet: TR: Déclaration N2 47-Ziablitsev S: invitation de la presse a une audience publique

pour I'enregistrement vidéo

Bonjour,
Pour compétence, concernant le dossier 21 215 026 de M. ZIABLITSEV Sergei, audience de ce vendredi.

Bien cordialement

La justice se modernise : vous pouvez désormais cannaitre, a tout moment, 'état d’avancement de votre dassier. Pour plus d'informations,
rendes-vous sur justice.fr

; Le SAU)
. Service d'accueil unigue du justiciakle

TRIBUNAL Tribunal judiciaire

~Yie) ¢ JUDICIAIRE Pf‘ace-du_Palaisl |
DE NICE 08357 Nice cedex 4

Tel:04.92.17.71.00

accueil-nice @justice fr

e

De : Contrdle public [mailto:controle.public.fr.rus@gmail.com]

Envoyé : jeudi 19 ao(t 2021 00:57

A: redaction-web@nicematin.fr; NICE/ACCUEIL; info@sudebniy-reporter.ru

Objet : Déclaration N¢ 47-Ziablitsev S: invitation de la presse a une audience publique pour I'enregistrement vidéo

Rédacteur de Nice- Matin
Président de TJ de Nice

Déclaration Ne 47

Dans le cadre de la publication portant atteinte & I'honneur et 4 la dignité de M. Sergei Ziablitsev, qui a été
organisée par le TJ de Nice:

https:// www.nicematin.comx‘iustice;’son~proces-renv0ve-un~russe—agrcssil‘—insulte-dcs-mugistrals-cl—]c_;
groupe—de-defensc-Denale~refusc-de—Iui-Dorter—assistance-706478

M.Ziablitsev et I'association, nous insistons pour que le journaliste de "Nice-Matin" se présente a
l'audience le 20.08.2021 au TJ de Nice et I'enregistré avec une vidéo pour diffuser au public.

Ce sera un reportage objectif et chacun sera en mesure de se faire une opinion sur M. Sergei Ziablitsev et |a
procédure judiciaire frangaise, qui est bien pire que le tribunal russe corrompu.

En cas de refus, nous rappelons une action en Justice préliminaire pour diffusion d'informations
diffamatoires et ne pas les réfuter publiquement a ce jour.

En attente
[Numéro de page]



nos salutations

Association "Contrdle public” - président M. Ziablitsey
le 19.08.2021

Garanti sans virus. WWW.avg.com

[Numéro de page]
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TRIBUNAL JUDICIAIRE ma
DE NICE 06 ABUT 2021

COMPARUTION PREALABLE o s
(Art. 396 du C.P.P) ARRIVEEE
Parquet n°21216000026

Identifiant Justice n°2102613244D

MANDAT DE DEPOT
REPUBLIQUE FRANGAISE
AU NOM DU PEUPLE FRANGAIS
Le 3 ac(t 2021,

Nous, Isabelle DEMARBAIX, Vice-Président, Juge des Libertés et de la Détention au Tribunal Judiciaire
de Nice, étant en notre cabinet,

Vu la procédure suivie contre : TRIBUNAL JUDIGIAIRE DE i

ZIABLITCEV Sergei Exécution des peines
ne le 17 aoht 1985 a KISELIOV (FEDERATION DE RUSSIE)

de ZIABLITCEV (prénom inconnu) 09 AT 2021

de nationalité russe

retenu sous escorte AR RlVEE

Prévenu du chef de :

REFUS DE SE SOUMETTRE AUX OPERATIONS DE RELEVE SIGNALETIQUE PAR ETRANGER
FAISANT L'OBJET D'UNE MESURE D'ELOIGNEMENT faits commis le 2 aoit 2021 a NICE Alpes-
Maritimes

et réprimés par ART.L.824-2, ART.L.822-1 C.E.S.E.D.A.

Vu les articles 395, 396, 122, 123, 135, 144, 145 du Code de Procédure Pénale,

Vu notre Ordonnance de ce jour,

Mandons et ordonnons & tous huissiers et agents de la force publique de conduire & la maison d'arrét
de Grasse, en se conformant & la loi, la personne susvisée,

Enjoignons au Surveillant-chef de ladite maison d’arrét de la recevoir et de |a tenir au dépét jusqu'a ce
qu'il en soit autrement ordonné,

Requérons tous dépositaires de la force publique auxquels le présent mandat sera exhibé, de préter
main-forte pour son exécution en cas de besoin,

En foi de quoi : le présent mandat a été signé par nous, Le Juge des Libertés et de la Détention et scellé
de notre sceau,

Vu et écroué a
fe Directeur

Affaire renvoyé
correctionnelle



ROMEO - .
! o
ROMEO @G
qu ot Ordre de 34 B o fes
Extrat.‘lnn j.nf.diciails _ Visioconférence

“\r.'ous aies.id: Accueld E;.(l-r“ai:limjudiciai'a R_és-]uisiiiuns déppsées

::: Réguisition d'extraction judiclaire

Les modifications appartées ont hlen été enregistrées,

Etablissement pénitentlalra® :

Heura de I'acte :
Prénom du détenu "
Adresss du requérant* ;

Dotument A ratlacher * ;

Liste tes réquisitions dépostes
Date da réquisition & opdeer * ;

Nom de la personne déanus ;

Date de dékul de I'extraclion judiciaire " ;

@justica tr

antre l¢ OSMOE2021

https:/fromea.intranet.justice.gouv.fr/romeo/dep/deposerRequisition. ..

V21211 - Q5082021
Valerdin LALIZEL - TJ NICE
Sarvlus

En|eu procadural majaur :

Y owatin T Aprés-midi ! Joumnéa
Durée de Pacte : h

Nom du détenu * :

ella 05M122021

1surl

Nombre de réquisitions : 1 1 55

T t Data Data dz d T T Tt F . ‘l i

| extraction oo déPOLE  Etamissement penitentisire j Nomdudslenu | Prénom du déteny D";‘;:‘:“‘ i

I . S e 11

i | 2062021 | oSme2029 | MA GRASSE ZIABLITCEV | Sergei I [
Bupprimer 1

05/08/2021 12:09



COUR D'APPEL D'AIX-EN-PROVENCE
TRIBUNAL JUDICIAIRE DE NICE

Service du parquet N® téléphone
Le precureur de la République N° télécopie ;0493851563
Audiencement
N° Parquat : 21215000026

Identifiant justice : 2102613244D

Autorité de régulation et de
programmation es extractions
judiciaires _ de la  direction
interrégionate du Sud-gst

4 Traverse de Rabat

BP 121

13277 MARSEILLE CEDEX 09

REQUISITION D’EXTRACTION A ENJEU PROCEDURAL MAJEUR
REPUBLIQUE FRANCAISE - AU NOM DU PEUPLE FRANCAIS

Neus, Parvine DERIVERY, procureur de la République adjoint au Tribunal judiciaire de Nice,

Vu la circulaire du 2 septembre 2011, les articles 42, 409, D292 4 D297, D314 a4 D317, D57 du code de
procédure pénale

Vu la circulaire du garde des Sceaux du 28 septembre 2017 relative a l'organisation de |a reprise des missions
d'extractions judiciaires ;

REQUERONS [ Autorité de regulation et de programmation des extractions judiciaires de la direction
interrégionale du Sud-Est de faire extraire de la Maison d'Arrét de Grasse sous bonne escorte :

ZIABLITCEV Sergei,
neé le 14 aoilt 1985 a KISELIOV (FEDERATION DE RUSSIE)

détenu proviscirement
N° d'écrou : 41218
Prévenu pour le fait suivant :

- REFUS DE SE SOUMETTRE AUX OPERATIONS DE RELEVE SIGNALETIQUE PAR ETRANGER
FAISANT L'OBJET D'UNE MESURE D'ELOIGNEMENT prévus par ART.L.824-2, ART.L.142-1 3°, 4°
C.E.S.ED.A. etréprimés par ART.L.824-2, ART.L.822-1 CES.E.D.A.

de conduire, ce détenu, a l'audience du Tribunal judiciaire de Nice, Place du Palais 06357 NICE CEDEX 4 -
Chambre Correctionnelle de Vacation,

le 20 aot 2021 & 13:30

de le faire surveiller, de le faire garder, aussi longtemps qu'il sera nécessaire,
de le reconduire a la Maison d'Arrét de Grasse aprés que Nous en aurons donneé l'ordre aux gardiens d'escorte,

de Nous faire part de I'exécution par vos services, ou dans le cas ci-dessous par les services des forces de
seécurité, de ce qui est, par Nous, requis au nem du peuple frangais,

Dans le cas ol vos services seraient confrontés A une carence de moyens les empéchant d'exécuter la
présente réquisition,

Nous REQUERONS le chef de la circonscription de sécurité publique de la police nationale et le
commandant de la compagnie de gendarmerie compétents selon les distinctions prévues a l'article D57
du code de procédure pénale, de procéder & I'exécution intégrale du présent ordre écrit d'extraction
{transmis par vos soins).

Durée prévisible de l'acte : 30



BIEN VOULOIR TRANSMETTRE UN EXTRAIT DU REGISTRE D’ECROU DE LA PERSONNE

Cette réquisition est A ENJEU PROCEDURAL MAJEUR en ce que la présentation de l'intéressé a
l'autorité judiciaire doit intervenir dans un délai impératif fixé par la loi.

Fait au parquet, le 5 aolt 2021

Le procureur de la République
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REPUBLIQUE FRANCAISE

Au nom dn peuple frangais EXTRAITS BES MINUTES
DU GREFFE DU TRIBUNAL
Cour d’Appel d'Aix-en-Provence JUDICIAIRE DE NICE (A M)

“Tribunal Judiciaire de Nice

Jugement prononcé le : 04/08/2021
Chambre Correctionnelle de Vacation
N° mtinute : 2060/2021

N° parquet : 21215000026

JUGEMENT CORRECTIONNEL

A Taudience publique du Tribunai Correctionnel de Nice le QUATRE AQUT DEUX
MILLE VINGT ET UN,

Composé de :
Président : Madame BOISSEAU Violaine, vice-président,

Assesseurs :  Monsieur MOUR Christian, vice-président,
Monsieur PETRUS Pierre, magistrat 4 titre temporaire,

Assistés de Madame ANDRE Mathilde, greffigre,

en présence de Monsieur NAVARRE Jean-Philippe, procureur de la République
adjoint,

a €t¢ appelée Paffaire
ENTRE :

Monsieur le PROCUREUR DE LA REPUBLIQUE, prés ce tribunal, demandeur et
poursuivant

ET

Prévenu

Nom : ZIABLITCEYV Sergei

né le 17 aoiit 1985 a KISELIOV (FEDERATION DE RUSSIE)
de ZIABLITCEV

Nationalité : russe

Situation familiale : ignorée

Situation professionnelle : ignorée

Antécédents judiciaires : jamais condamné

Demeurant : SDC 06000 NICE

Situation pénale : détenu provisoirement 3 la Maison d'Arrét de Grasse
N® écrou: 41218

Mandat de dépdt en date du 03/08/2021

compatant,
En présence de BABAYAN Shushanik, interpréte en russe, serment préalablement -

prété,

pé:_ Ao 8. 290 e ZRATEU S0
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Prévenu du chef de :
REFUS DE SE SOUMETTRE AUX OPERATIONS DE RELEVE SIGNALETIQUE

PAR ETRANGER FAISANT L'OBJET D'UNE MESURE D'ELOIGNEMENT faits
commis le 2 aolt 2021 a NICE Alpes-Maritimes

DEBATS

Avant I'audition de ZIABLITCEV Sergei, la présidente a constaté que celui-ci ne
parlait pas suffisamment la langue frangaise.

Elle a désigné BABAYAN Shushanik, interpréte inscrit sur la liste de la Cour d'Appel
d'Aix-en-Provence ; I'interpréte a ensuite prété son ministére chaque fois qu’il a été
utile,

A Tappel de la cause, la présidente, aprés avoir informé la personne, de son droit
d’étre assistée par un interpréte, a constaté la présence et I'identité de ZIABLITCEV
Serget et a donné connaissance de 1’acte qui a saisi le tribunal.

La présidente a constaté l'absence de conseil et a indiqué que le groupe de défense
peénale a désigné plusieurs avocats dans le cadre de cette procédure et refuse d'en
déstgner un nouveau au vu du comportement de ZIABLITCEV Sergei.

Le président informe le prévenu de son droit, au cours des débats, de faire des
déclarations, de répondre aux questions qui 1ui sont posées ou de se taire.

Averti par la présidente qu’il ne pouvait étre jugé le jour méme qu’avec son accord,
ZIABLITCEV Sergei a indiqué vouloir étre jugé en présence de son conseil et de son
association.

Les débats se sont poursuivis quant aux mesures coercitives,
Le ministére public a été entendu en ses réquisitions.

Le greffier a tenu note du déroulement des débats.

Le tribunal, aprés en avoir délibéré, a statué en ces termes :

ZIABLITCEV Sergei a été déféré le 3 aoiit 2021 devant le procureur de la République
dans le cadre d’une procédure de comparution préalable en application des dispositions
des articles 393 a 396 du code de procédure pénale.

Par ordonnance du juge des libertés et de la détention en date du 3 aoiit 2021, il a été
placé en détention provisoire.

ZIABLITCEYV Sergei a comparu a 1’audience ; il y a lieu de statuer ¢ontradictoirement
a son e€gard.

Il est prévenu :

d'avoir & NICE (Alpes-Maritimes), le 2 aofit 2021, en tout cas sur le territoire national

et depuis temps non couvert par la prescription, faisant l'objet d'une mesure

d'¢loignement, refusé de se soumettre a la prise d'empreinte digitale ou de

phatographie,

Jaifs prévus par ART.L.824-2, ART.L.142-]1 3° 4° CESEDA. et réprivés par
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ART.L.824-2, ART.L.822-1 CES.EDA.
AVANT DIRE DROIT SUR L'ACTION PUBLIQUE

Attendu que le tribunal considére qu'il y a lieu d’ordonner le renvoi de I'affaire pour
permettre au prévenu de préparer sa défense aupres de son conseil, ce dernier ayant
donné les coordonnées téléphoniques de son Conseil lors de son déferrement devant
le Procureur de la République;

Attendu qu’en l'absence de garanties de représentation, étant en situation irréguliére
sur le territoire frangais et l'intéressé étant placé en Centre de rétention administratif

lors des faits reprochés, il convient d’ordonner le maintien en détention provisoire de
ZIABLITCEV Sergei jusqu’a sa nouvelle comparution devant le tribunal ;

PAR CES MOTIFS

Le tribunal, statuant publiquement, en premier ressort et contradictoirement & I’égard
de ZIABLITCEV Sergei,

AVANT DIRE DROIT SUR L'ACTION PUBLIQUE

ORDONNE le renvoi de l'affaire a laudience du 20 aoiit 2021 a 13:30 devant la
Chambre Correctionnelle de Vacation du Tribunal Correctionnel de Nice ;

ORDONNE le maintien en détention provisoire de ZIABLITCEV Sergei pour le
motif visé supra ;

En application des articles 803-5 et D594-6 du code de procédure pénale, mentionne
que la présente décision a été notifiée verbalement ce jour au prévenu par
lintermédiaire d'un interprete.

et le présent jugement ayant été signé par la présidente et la greffiere,

LA GREFFIERE LA PRESIDENTE
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MULLER Claire-Lou

s S
De: NICE/ACCUEIL
Envoyé: lundi 16 aolt 2021 13:56
A: TJ-NICE/AUD
Objet: TR: Déclaration N@ 39: garantir a |'Association le pouvoir de faire appel des actes
Judiciaires en défense des clients
Piéces jointes: Déclaration 37.pdf

21215026, 20 aolt COLL VAC 13h30

De : Contréle public [mailto:controle.public.fr.rus@gmail.com]

Envoyé : lundi 16 ao(t 2021 13:00

A : NICE/ACCUEIL

Objet : Déeclaration N 39: garantir & I'Association le pouvoir de faire appel des actes judiciaires en défense des
clients

Au président du TJ de Nice

Déclaration Ne 39,

Aujourd'hui, I'Association a appris de M. LOBODA qu'il avait regu une décision du 12.08.2021 rendue sur
le recours de I'Association du 11.08.2021 (RG21/01134-Ne PORTALIS DBWR-W/B7F-NY3Z selon les
mots de M. LOBODA).

Il n'a pas compris I'essentiel de la décision en frangais, l'interpréte au téléphone lui a traduit "on vous a
refusé la plainte".

[I n'a pas la possibilité¢ de transmettre la décision & I'Association, le forum des réfugiés évite d'aider le
détenu a communiquer avec I'Association par e-mail.

Ainsi, le refus du tribunal de s'acquitter de ses obligations en matiére de l'envoi la décision & I'Association
a le caractére de blocage délibéré de I'appel des décisions du TJ de Nice, c'est-a-dire de corruption.

L'Association estime que le tribunal a agi de la méme maniére sur les recours de ' Association pour la
défense de M, Ziablitsev S.

['Association demande personnellement au président du TJ de Nice d'organiser le travail des juges et de
I'appareil judiciaire de maniére légale et d'envoyer immédiatement 2 1'Association toutes les décisions sur
toutes les affaires judiciaires de M. Ziablitsev S et M. Loboda.

Le tribunal sait que ces personnes sont des étrangers non francophones, leur défense devant les autorités
frangaises est impossible pour des raisons linguistiques discriminatoires, car aucun document ne leur est

fourni en russe, leurs documents en russe ne sont pas examings.

Par conséquent, I'Association a assumé le pouvoir de traduire les documents pour eux et de les protéger en
I'absence apparente de protection de la part des avocats d'office.

Les détenus ont ét¢ informés du droit de demander la protection de I'Association. Ce droit doit étre garanti
par le tribunal. Veuillez supprimer la violation de 1a loi et des droits des détenus.

Nos salutations, Monsieur le Président du TJ de Nice.

[Numéro de page]



L'association "Controle public”
le 16.08.2021

«des;  Garanti sans virus. www.avg.com

[Numéro de page]



MULLER Claire-Lou
e e el e

De: NICE/ACCUEIL

Envoyé: lundi 16 ao(t 2021 13:55

A: TJ-NICE/AUD

Objet: TR: Ziablitsev S: Dossier N2 RG21/01035-N2 PORTALIS DBWR-W/B7F-NTPG

21 215 026, 20 aolt COLL VAC 13h30

De : Vladimir Ziablitsev [mailto:vladimir.ziablitsev@mail.ru]
Envoyé : lundi 16 aodt 2021 13:32

N

A : NICE/ACCUEIL; police-nice; pref-renouvellement-ada; CA-AIX-EN-PROVENCE/ACCUEIL;
COURDECASSATION/PROCEDURE
Objet : Ziablitsev S: Dossier N2 RG21/01035-N2 PORTALIS DBWR-W/B7F-NTPG

['enepansnoMy npokypopy ®Opaniuu
IIpokypopy Hurs:

IIpesunenty cyna Huuusr

Komuccapy nonuuun Huns

IIpedexty nemapramenta [Ipumopckue Abiibi

Hamr cem 3a6munes Cepreii npuexan Bo DpaHIHUIO ¢ LEIbI0 YOEKUILA Y 3aIATHI OT JHIICHUs ceobonbl,
Oecuenoseunoro obpamenuns. Ho nonasi caopa B «Poccuion. TonbKo 101 Ha3BaHHEM

@panuus. Poccuiickne yrposbl peann3oBaHbl Ha npakTuKe Bo OPaHIMK, TO €CTh HHKAKOIO yOEKHUILA OH He
nojiyumns1. OH MoJBEPraeTcs NpeciieA0BaHUIO 33 CBOIO aKTHBHYIO MPABO3AIIKTHYIO AESTENHHOCTD Tenephb
y#e B0 OpaHiium.

On 6bin 3asiepkan HesakonHO 23 nionst 2021 10 BUHe npedekTypsl, KOTOPas He Bbljaa €My CBOEBPEMECHHO
nokymeHTbl. Cerojis on J1oikeH 651 ObITh 0CBOGOK/IEH, TAK KAK BCE JIOKA3ATECILCTBA €10 3aKOHHBIX
nercTBuit oH umeer. OHAKO, 110CKIe CY/la MBI HE MOXKEM C HUM CBS3aThCS M HE UMEEM HUKAKOI
uH(OpMaLuK o chine. Ero HET B LeHTpe 3ajiepyKaHns HHOCTPAHLCE. [louemy MbI HE yBeIOMIIEHDI T2IE€ OH?
Iouemy emy He 1103BONISTOT cBs3aThes ¢ poaurenasmu? UYTO 3A TTPOU3BOJI?

Notre fils M. ZIABLITSEYV Sergei est venu en France pour I'asile et la protection contre la privation de
liberté, le traitement inhumain. Mais il est tombé & nouveau en «Russiey. Uniquement sous le nom de
France. Les menaces russes sont mises en ceuvre en France, c'est-a-dire qu'il n'a recu aucun asile.ll est
poursuivi pour ses activités actives de défense des droits de 'homme en France.

IT'a été arréte illégalement le 23 juillet 2021 par la faute de la préfecture, qui ne lui a pas délivré de
documents a temps.

Aujourd'hui, il a di étre libéré, comme il avait toutes les preuves de ses actions Iégitimes. Cependant, aprés
le procés, nous ne pouvons pas le contacter et nous n'avons aucune information sur notre fils. Il n'est pas au
centre de détention des étrangers. Pourquoi n'avons-nous pas été informés ou il est? Pourquoi ne peut-il pas
contacter ses parents? QUEL GENRE D'ARBITRAIRE?

Vladimir Ziablitsev

[Numéro de page]



Procuration,

Aux toutes les juridictions frangaises,
aux toules  les  administrations
publiques frangaises, sux organisations
et assoclations frapcaises, anx ecours
internationales et aux  organes
internationaux.

- Moi, soussigné, le président de I'association

o «Contrdle  publice, fe fais  confiance &

" TAssociation «Contrdle publics, pour représenter
et protéger mes intéréts et mes droils auprés de

tous les organismes nationaux et internationaux

~ dans toute procédure prévue par L loi.

-~ Les déclarations ot les exigences emmanant de
lassovlation «Contrdle publies doivent étre

- considérées  comme  soumises  par  moi
- personnellement, -

* Mongieur Ziablitsev Sergei W

“Fait § Niee - le wjanvier 2021



Annexe 5.1

A :

Libwrtt - L‘Ea,'m'- Frarecatts . _' P
REPURLIQUE FRAKTARE -

Nom : ZIABLITSEV.
 Prénoms : Andrei

 Déiivrse par : Préfecture des’Alpe
Le: 13/049720217 70
Valable jusqu'sy - 12/07/2021
' Date de breniiér_-fe;rirégis_tre_mentf‘e giiichet urigue
Statut | En renouveliement.

R

1596450 .



Annexe 1

fournir sécurité de la vie d'un détenu M. Ziablitsev S.

Contrébe pubdic -2::
b polica = ce, BOSFDE,

Atention . 0 :

Yo Ziblls ferus Egm s | gome [CERT TN ERT R TS BT IO S 9

EaLEL T

Brouillens
. Ia police
Nesrs . i

- fE procureur de Mice
Hlus Dans ke canife te DELEn|on ges élrangess b Ziablisev S Mégatement détenu le 23.07 2021, 2 été batu le PrEMLET jour a1 s
télenus. ¥ demandé & i stow e s founir une alde médicale Te qui i a 818 refysé Aprés s'éire fait battre, on fa emrmene
0ans une chambre & par, quon fermszlt 3 c12, Auourdhul dans 1a aud o 2 ransiénd de nouveal dans une cells oINS,
dansfaquelle on 3ecés ces mEMES PErSONNGS Ui Tont Fappé Il £51 fuuret pour 52 vie, sUle 3 des MENSCES 82 Morts de 1z patt
e ces perstines. || &0 a infocné le chef de la séoritd. ses paicles ant &t ignors. || est indispensable de prendre
mmedialement tnutes les mesures nécessaires pour garadi 2 SEEUME de M Ziablisey qul 5¢ trouse sous ka responsabilits de i3
pokce.
Hous demandons 1a police de conserver toules les vidécs de son passage a tzhac to 3307 2021 el radure tes handis an
justice -
Astaciation “Contrdie public* 18 2507 21 1940

fournir sécurité de la vie d'un détenu M. Ziablitsev S.
i(l'on.t.rﬁle sam. 24 juil. 19:14 (il y o 4
public <controle.public.fr.rus@gmail.com> ' Jours)

A police-nice. DDSP06. NICE/ACCUTIL

Attention

la police
le procureur de Nice

Dans le centre de détention des étrangers M. Ziablitsev S., tllégalement détenu le
23.07.2021, a été battu le premier jour par les détenus. It a demandé a la sécurité de
lui fournir une aide médicale, ce quilui a été refusé. Apreés s'étre fait battre, on I'a
emmene dans une chambre a part, gu'on fermait a clé. Aujourd'hui, dans la nuit on I'a
transferé de nouveau dans une ceflule commune, dans laguelle on accés ces mémes
personnes qui 'ont frappé. |l est inquiet pour sa vie, suite & des menaces de morts de |a
part de ces personnes. il en a informé le chef de la sécurité, ses paroles ont &té
ignorés. Il est indispensable de prendre immédiatement loutes les mesures nécessaires
pour garantir la sécurité de M.Ziablitsev qui se trouve sous la responsabilité de la
police.

Nous demandons la poiice de conserver toutes les vidéos de son passage a tabac le
23.07.2021 et traduire les bandits en justice.

Association "Contréle public” le 24.07.21 19:10



Contrdle public <controle.public.fr.rus@gmail.com> mar. 3 aoot 12:48 (il y a
Ejour)

A bo.ca-aix-en-. _

provence, procedure.courdecassation, Cour, accueil. ge.courdecassation. police

-nice, NICE/ACCUEIL, CRA

Procureur général de France

Au procureur de la République de Nice - pour joindre une copie au dossier M. Ziablitsey S.
Aul chef de la police nationale de Nice - pour joindre une copie au dossier M. Ziablitsev S.
Au commandant du CRA de Nice - pour joindre une copie au dossier M. Ziablitsey S.

Déclaration Ne23

(révision et rectification de la décision N° RG 21/00695 - N° Portalis DBVB-V-B7F-
BH3YR)

Madame Ghislaine POIRINE, Conseillére faisant fonction de Président, de fa Cour d'appel
d'Aix-en-Provence a falsifié la décision sur la privation de liberté de M. Ziablisev. nayant
pas examiné l'appel et le soumettant un déni de justice Hlagrant. Dans le méme temps.
décision ne lui a pas été envoyée en russe, son lien avec la défense choisie a été
interrompu par les autorités des lieux de détention et par le procureur de la Républigue de

Nice. Done, il est privé du droit de faire appel de la décision criminelle.

Le Ministére public est partie & la procédure et wa pas été représenté. Pourguoi? Dans ¢
cadre du mandat du Ministére public , ' Association demande au Procureur général de faire
appel de la décision de corruption criminelle dans la procédure de révision et
rectification, en prenant comme base l'appel de la défense de M.Ziablitsev:

Appel du 25.07.2021 http://www.controle-public.com/gallery/A%2025.07.2 1 pdf

Annexes http://www.controle-public.convgallery/AA25.07.pdf

Appel du 27.07.2021 http://www.controle-public.com/gallery/RA27.07.pdf

Position & Faudience hitp://www.controle-public.com/calier YPA2R ndfl

Demandes de garantir de la participation du détenu
htep:/Awww.controle-public.convgallery/LC29. pdf

http.//www controle-public.com/gallery/DPart.pdf

L'association demande au procureur général de la France de prendre des mesures du fait
de falsification par la juge Madame Ghislaine POIRINE de la décision d'incarcération de
M. Ziablitsev S. dans F'intérét corrompu du préfet.

Dans l'attente de l'action, nous vous demandons de croire en nos salutations,



L'association Contréle public et le président M.Ziablitsev S.
le 03.08.2021

---------- Forwarded message ---~-----

De : Contréle public <controle public. fr,rusicgmail.com>

Date: mar. 3 aofit 2021 4 [1:58

Subject: Fwd: décision de la cour d'appel concernant M.ZIABLITSEV
To: <cra.ca-aix-en-provence(@justice. fr>

Zone contenant les pi¢ces jointes

S U m U hys i @
e Fonvarded messags - De Contrdle public <conteo’s public f: rusi@ansail com> Date mar 3 ashe 20213 1150 Suifest. Fred gé2
oo Contrdle public <contro e pufic f: s 3gmsi cams R HT N athaw, W

'@ A 00 Ca-six-Bn-provence, procedure.coLraecassalion Cour atcuetgr.countecassaton paliceqice, NiCEAACCUEN CRA =

Procureur général de France

Au procureur de la République de Nice - pour joindre une copie ay dassier M. Ziablitsev §.
Au chef dz la police natianale de Nica - pour joindre une copie au dossier M Ziablitsey 5.
Au carmmandanl du CRA de Mice - pour joindre Une caple au dossier M. Ziabhisey S,

Déclaration Ne23

{ réviston et ractification de fa décision N° RG 21400895 - N* Portalis DBYB-V-BTF-BH3YR)

Madame Ghislaine POSRINE. Conseilérs falsamt fonction da Président. de la Cour ¢ appel dAhw-en-Pravence 2 fafsifié la décision sutfa privation de
libeié de M. Zlabiisev, n'ayant pas examing Tappsl et b soumettant un déni de justice flagrant. Dang e méme temps, la décision ne lui s pas ét4
en¥0yae en fisse. san llan avec |a délense chaisie a 44 Intetrompu par ls autorités des fieux de détention ef par le procureur de fz Répubiiqus de
Nice. Dong. il est peivé du droit de faire appel de la décision criminefls,

Le Ministére public est partie 4 la pracidure ot m'a pas &té représanté. Pourquai? Dans e cadra du mandat du Minislére pubfic . TAssaciation
dermanda au Procureur général de faire appel de la décision de corruption criminelie dans b procédurs de révision et rectification, ¢n prapant
Nouvelle réunion comme base fappel s la difense dz M Ziablitsey;

Rejoindre une réunion Appe du 25.07 2621 1l sy conirote-publc comvgallery:A% 2025 47 20 odf - Annewes ho s tantrala-public sgavipalereiAz 07 ol

Appel du 27.07 202% rip Farune controle-pabiic comimatlory RAIT 07 ol




ASSOCIATION
SOCIALE
INTERNATIONALE

«CONTROLE PUBLIC»

Ne Wo62016541

CONTACT :
Téléphone : +33 695995329

e-mail ;
controle.public.fr.orus@gmail.com
SITE :

www.controle-public.com

Président

Monsieur Ziablitsev Sergei

Au procureur de Nice Le 02.08.2021
Au chef de la police nationale
Au Président du TJ de Nice

POSITION DE DEFENSE

Le 02.08.2021, la police aux frontiéres a appelé { 06 34 53 41 36)
a la demande du détenu M. Ziablitsev S. & l'association
"Contréle public" dans le cadre de la recherche d'un avocat
pour lui.

Le policier a déclaré que l'association ne pouvait pas défendre
de M. Ziablitsev, seulement un avocat. Il s'agit d'une violation
du droit de choisir des défenseurs. Les associations ont été
créées pour protéger a la fois leurs membres et les autres
victimes de violations de droits.

En outre, M. Ziablitsev a le droit de recourir A l'assistance de
lassociation sur un pied d'égalité avec un avocat. Par
conséquent, l'avocat commis d'office est obligé de contacter
I'assaciation et de ne pas refuser, comme le font habituellement
les avocats commis d'office. Ainsi, ils privent M. Ziablitsev du
droit de fournir des preuves pour sa défense, puisque il est privé
de son téléphone dans les lieux de détention, et, par
conséquent, toutes les preuves sont confisqués. A ce jour,
tous les avocats nommés ont privé M. Ziablytsev de la
possibilité de se défendre.

"... une organisation non gouvernementale, puisque ces
organisations ont été créées précisément pour représenter
et protéger les intéréts de leurs membres” {(§79 de l'arrét
de la Cour EDH du 14.01.2020 dans l'affaire "Beizaras et
Levikas c. Lituanie" )

« Dans ce contexte, le tribunal considére que, compte
tenu des circonstances de l'affaire et de la gravité des
allégations, elle aurait di étre ouverte  l'association LGL,
dont les requérants étaient membres (paragraphe 7 ci-
dessus) et qui n'est pas -organisation gouvernementale
créée pour aider les victimes de discrimination a exercer
leur droit a la défense, y compris devant un tribunal, pour
agir en tant que représentant des « intéréts » des
requérants dans les

procédures pénales internes (paragraphe 7 ci-dessus). 29
et 55 ci~dessus). Sinon, cela reviendrait & empécher que
des allégations de violation de la.Convention aussi graves
ne soient examinées au niveau national. En effet, le



ASSOCIATION
SOCIALE
INTERNATIONALE

«CONTROLE PUBLIC»

CONTACT:
Téléphone : +33 695095329

_ e-mail : .
controle.publjg.fr,rus@gmgjl.com
SITE :

www.controle-public.com

Président

Monsieur Ziablitsev Sergei

tribunal a jugé que dans la société moderne, le recours aux
organisations collectives telles que les associations est l'un
des moyens disponibles, et parfois le seul, dont disposent
les citoyens pour défendre efficacement leurs intéréts
spécifiques. Par ailleurs, le droit des associations
d'intenter une action en défense des intéréts de leurs
membres est reconnu par le droit de la plupart des pays
européens (voir Gorraiz Lizarraga EA c. Espagne, no
62543/00, § § 37-39, CEDH 2004 IlI, voir également,
mutatis mutandis, Centre de ressources juridiques au
nom de Valentin Campanu, supra, §§ 101, 103 et u2, CEDH
2014, et la Jurisprudence qui y est citée). Toute autre
conclusion, trop formelle, rendrait la protection des droits
garantis par la Convention inefficace et illusoire (...} » (§81

ibid.)

Il devrait également commencer en 2021 a assurer la

participation des défenseurs élus par liaison vidéo, ce qui est
un moyen légitime d'assurer le droit a la défense.

«... la question centrale dans Ja présente affaire est la
capacité du requérant a utiliser des témoins et les
tribunaux pour examiner leur témoignage d'une maniére
qui est raisonnablement égale a celle de l'accusation
(§ 120 de l'arrét du 27.10.u dans l'affaire « Ahorugeze c.
Suéde »). ... L'obtention de preuves par liaison vidéo est
conforme a l'article 6 de la Convention (..). Par
ailleurs, compte tenu des modifications législatives
prévoyant des modes alternatifs de déposition, la Cour ne
voit aucune raison de conclure que les témoignages ainsi
obtenus seront appréciés par les tribunaux d'une maniére
incompatible avec le respect de I'égalité des armes » (§ 122
ibid., Egalement prescrit au paragraphe 2 "b" de larticle 32
de la Convention des Nations Unies contre la corruption,
paragraphe 1 de larticle 27 de la Déclaration universelle,
paragraphe 1 “b" de larticle 15 du Pacte relatif aux droits
économiques, Observation générale du CDESC No. z5,
paragraphe 3 de larticle 2, paragraphe Article 14,
paragraphe 2, Article 19 du Pacte, paragraphe 15 du HRC
Observations générales No. 34, paragraphe 34 du HRC
Observations générales No. 37, paragraphes 13.6, 13.7 de le
HRC Views of 24.07.19 affaire « Yury Orkin c. Russie »,
paragraphe 1 de l'article 6, articles 10, 13 de la Convention,
paragraphes 26, 27, 53, 63 du préambule, paragraphe 2 de
l'article 7, paragraphe 2 « b »Article 17, paragraphes
3camn«brArticle 23 de la directive 2012/29/CE du
Parlement européen et du Conseil de  I'UE relative
I'établissement de normes minimales pour les droits, le
soutien et la protection des victimes de crime, ainsi que le
remplacement de la décision-cadre n° 200 1/220 / LDPE du
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Conseil de 'UE du 25.10.12, p. 1, 3 de la section « Réunions,
association ef participation » des Recommandations n°
CM/REC (2014} 6 du Comité des Ministres du Conseil de
'Europe « Sur les Lignes directrices sur les droits de
lhomme pour les internautes », adoptées le 16.04.2019.
2014, méme sens dans les arréts du 11.12.08 dans l'affaire
Mirilashvili c. Russie "(§§ 134, 136), du 15.12.15 dans l'affaire”
Schatschaschwili c. Allemagne » (§ 138), du 14.1.13 dans
laffaire« Kozlitin c. Russie "(§ 70), du 02.10.18 dans 'affaire”
Bivolaru c. Roumanie (n° 2) » (§§ 138, 139}, du 14.01.20 dans
V'affaire« Khodorkovskiy et Lebedev c. Russie (n°® 2) »(§§
447, 457, 506), du 08.06.21 dans l'affaire« Dijkhuizen c.
Pays-Bas "(§ 53), etc., Décision de la Cour supréme de la
Fédération de Russie du 08.06.16 dans les affaires n° 1g-
APU16-5, Décision de la sixiéme Cour de cassation de
compétence générale du 26.10.20, dans I'affaire n° 88-21045
/ 2020, Arrét en appel de la Cour supréme de la République
de Mari El du 15.07.20, dans l'affaire n° 22-549 / 2020, etc.).

Sur la base des normes légales énoncées, l'association insiste
pour assurer la participation du défenseur des droits humains
M. Usmanov Rafael via une communication vidéo via Skype
rafael.19563, qui sera fournie par M. Ziablitsev A l'aide de son
smartphone, qui devra lui étre restitué.

Le droit de M. Ziablitsev a un avocat et a un interpréte sur le
lieu de détention est violé du moment de la détention. Par
cons€quent, aucune charge ne peut étre retenue contre
lui.

Aucun document n'a été remis en russe, ce qui I'empéche de les
comprendre et signifie une réelle non-notification. Par
conséquent, ils ne peuvent entrainer aucune conséquence
juridique.

« ... le paragraphe 3 (e} de l'article 6 garantit le droit &
l'assistance gratuite d'un interpréte. Ce droit s’étend non
seulement aux déclarations orales faites lors d'une
audience, mais également aux documents et aux
procédures préalables au procés. Cela signifie qu'un
accusé qui ne comprend pas ou ne parle pas la langue
utilisée & l'audience a droit a l'assistance gratuite d'un
interprete pour traduire ou interpréter tous les
documents ou déclarations dans les procédures
engagées contre lui qu'il a besoin de comprendre ou
de traduire dans la langue. pour profiter d'un procés
équitable (...). En outre, l'assistance apportée a
l'interprétation doit étre telle que l'accusé puisse prendre
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connaissance du dossier qui lui est soumis et se défendre,
notamment en ayant la possibilité de présenter sa version
des faits devant le tribunal {...) {§ 49 du l'arrét du14.01 dans
l'affaire Baytar c¢. Turquie). En outre, tout comme ['
assistance d'un avocat, les services dun interprete
doivent étre fournis au stade de I'enquéte, saufs'il peut
étre démontré qu'il existe des raisons impérieuses de
restreindre ce droit {...) (§ 5o ibid.). ... Une personne en
garde A vue a certains droits, comme le droit de garder le
silence ou d'avoir un avocat. Une décision d’exercer ou de
renoncer a de tels droits ne peut étre prise que si la
personne concernée comprend clairement les accusations
afin qu'elle puisse considérer les enjeux de la procédure et
évatuer l'opportunité d'une telle renonciation (§ 53 ibid.} ...
(...) étant donné que la requérante n'a pas pu obtenir une
traduction des questions qui lui ont été posées et n'était pas
au courant aussi précisément que possible des charges
retenues contre elle, elle n'a pas été placée dans une
situation lui permettant d'apprécier pleinement les
conséquences de sa prétendue renonciation 4 son droit de
garder le silence ou A son droit de se faire assister par un
avocat et ainsi de bénéficier de la large gamme de services
qu'un avocat peut fournir. Dés lors, il est douteux que le
choix opéré par le requérant sans l'assistance d'un
interpréte ait été pleinement éclairé (paragraphe 54
ibid.). ... ce vice initial a donc eu des implications pour
dautres droits qui, bien que différents du droit
prétendument violé, lui étaient étroitement liés et ont
porté atteinte a ['équité de la procédure dans son ensemble
(§ 55 ibid.). (...) des déclarations obtenues par la police sans
l'assistance d'un interpréte ont également été utilisées dans
la condamnation du requérant (§ 58 ibid.). Enfin, eu égard
3 ses implications pour l'équité du procés dans son
ensemble, le fait que la requérante m'ait pas fourni
d'interpréte lors de sa garde a vue a emporté violation
de l'article 6 § 3 e) de la Convention combiné avec
l'article 6 § 1» (§ 59 ibid.).

"Rappel a la loi" suite du PV N°2021/000182 du 29.07.2021 n'a
informé M, S. Ziablitsev de rien, [l 'a reflété dans le document lui-
méme le 29.07.2021.

Comment les autorités ont-elles réagi 7 Evidemment, il n'y a pas
de réaction. Est-ce la faute de M. Ziablitsev S. ? Sa faute est
absente, Ainsi, les actes de procédure doivent étre remis avec
traduction par un traducteur agréé. Mais ce document prouve
également que l'avocat commis d'office n'a pas rempli ses
fonctions pendant toute I'enquéte,
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L'association n'ayant pas la possibilité de contacter M. Ziablitsev au
'~ sujet d'une autre accusation en lien avec I'obstacle mis en place par
la police pour le défendre adéquatement, l'association exprime sa
position sur la prochaine accusation non fondée,

4. Selon le policier, M. Ziablitsev a refusé d'effectuer des actions
aobligatoires pour l'identifier, qui sont prévues en rapport avec son
séjour dans le centre de détention. Par exemple, il a déja été accusé
sans fondement d'avoir commis un crime en vertu de l'art. 55-1 du
Code criminel. Cependant, il est interdit d'étre poursuivi deux fois
pour un seul acte,

ll résulte de cet article que toute action coercitive ne peut étre
exercée quen cas de commission ou de suspicion de
commission d'infraction.

La police part du fait que M. Ziablitsev est dans le centre de
détention et, par conséquent, il a commis une infraction,

Cependant, M. Ziablitsev agit dans une logique différente : il est
tout a fait [également situé sur le territoire de la France, n'a
commis aucun délit, au contraire, de nombreuses violations et
crimes ont été commis a son encontre, Par exemple, en ce moment,
il est illégalement privé de sa liberté sur la base des falsifications
du préfet et des juges des libertés et de la détention.

Les falsifications sont prouvées par les normes de la loi, son
attestation du demandeur d'asile et un recours contre la détention,
qui n'a pas été examiné par les juges de la maniére prescrite
par la loi., Par conséquent, une telle décision n'a aucune
valeur juridique.

En résumé, cela découle du fait que Pattestation d'un demandeur
d'asile a expiré le 12.07.2021 et qu'un mois aprés son expiration il se
trouve légalement en France conformément i l'article Lé12-3 du

CESEDA :

« Le risque mentionné au 3° de l'article L. 612-2 peut étre considéré
comme aveéré, séjourne sauf circonstances particuliéres, dans les
cas suivants :
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3° 'étranger en France depuis plus d'un mois aprés I'expiration de
son titre de séjour, titre provisoire, délivré dans le cadre d'une
demande de titre de séjour ou de séjour titre de provisoire sans
demande de prolongation ;"

Par ailleurs, il a officiellement déposé une demande en préfecture le
10 juillet 2021 pour la prolongation d'une carte de séjour temporaire
et depuis lors il peut séjourner légalement en France jusqu'a ce que
la préfecture soit un exemple de décision sur la demande.

Etant donné que la loi a été violée par des représentants. des
autorités et, sur la base de leurs violations, ils accusent M. Ziablitsev
de désobéir a leurs exigences illégales, il a le droit de ne pas obéir
aux exigences illégales, qui visent & masquer les crimes commis
contre M. Ziablitsev par imitation de procédures.

Ainsi, M. Ziabltitsev a d¢ja renoncé i des actions coercitives illégales
pendant toute la période de son placement illégal dans le centre.
Par conséquent, la répétition d'actions coercitives analogues de la
police constitue une contrainte illégale & se soumettre a l'arbitraire
et est inadmissible en vertu de l'article 3 de la CEDH.

5. Ainsi, I'Association et M. Ziablitsev demandent de joindre a la
prochaine inculpation mensongére le dossier N° RG21/01035-N°
PORTALIS DBWR-W/B7F-NTPG des Juges de la Libertés et de la
Détention du Tribunal de Nice, qui prouve les activités criminelles
des juges, du préfet, du procureur et des activités illégales de la
police. Par conséquent, le dossier prouve que M. Ziablitsev n'a
commis aucun crime, mais est victime d'un crime en vertu de
l'article 432-4. 432-6 du code pénal francais.

Dans le cadre de lintention de la police de saisir le tribunal
judiciaire de Nice, nous vous rappelons la récusation de ce tribunal
pour conflit d'intéréts - annexe 1.

6. Aprés avoir obtenu le droit de communiquer M. Ziablitsev avec
les défenseurs élus et clarifié les circonstances et les accusations,
cette position sera complétée.

Annexes :

Récusation du TJ de Nice

Association « Contréle public » et M.Ziablitsev S. M



Conflit d'intéréts - Ziablitsev S, les crimes des autorités du

département des Alpes Maritimes
_Boitq\ide réception

i

Contrdle public <controle.public.fr.rus@gmail.com> 29 juil. 2021 11:43 (il y a 4
jours)

A police-
nice, NICE/ACCUEIL, procedure.courdecassation, Cour, vladimir.ziablitsev, odokprus.mso,
3a6nuues, frapa, Petitions

1. Au procureur général de France

2. Au procureur de Nice

3. Au chef de la police nationale

4. Au TJ de Nice pour prendre en compte & toutes les affaires judiciaires contre M.
Ziablitsev dans le cadre d'une enquéte falsifiée.

Représentant pour la France du HCR

Déclaration Ne2 -
avertissement aux autorités frangaises avant de nous'adresser aux organismes
internationaux

L'Association vient de recevoir un appel de la police (tel 06 34 47 75 22) et a
confirmeé son intention d'exercer ta défense de M. Ziablitsev dans le cadre de
enquéte sur une accusation truquée par le préfet M. B. Gonzales, le procureur de
Nice X. Bonhomme, la police de Nice. Nous avons demandé de fournir un lien
vidéo via Skype rafael. 19563 avec le défenseur des droits humains M.Usmanov
Rafaele, ainsi qu'un le défenseur élu de nom de Vassociation, avec un avocat
d'office.Le droit de se défendre uniquement par un avocat d'office est une
restriction déraisonnable du droit de la défense.De plus, nous ne faisons pas
confiance aux avocats francais d'office.

Aprés cela, la police a refusé d'assurer la communication de M. Ziablitsev avec
la défense et de communiquer les raisons de son arrestation, ce qui a empéché sa
défense.

Nous pensons que, dans cette situation, les destinataires 2-4 n'ont pas le pouvoir
d'examiner toute affaire concernant M. Ziablitsev sur la base du conflit d'intéréts
qu'ils ont crésé.

lls ont privé M. Ziablitsev du droit fondamental a la défense pendant 2,5 ans et
aprés le placement dans un centre de rélention le 23.07.2021 et falsifient
maintenant I'accusation pour dissimuler leurs crimes.

En outre, ces organes sont les défendeurs des réclamations contre eux de M.
ZIABLITSEV 8. et leur impartialité et le désintérét sont EXCLUS par des critéres
objectifs



Dossier du TA de Nice Ne2005306
hitp.//www.centrole-public.comyaallery/D!112.pdf

Dossier du TA de Nice Ne 2100192
hitp://iwww.controle-public.com/gallery/DTr192.pdf

Dossier du TA de Nice Ne 2100249
http://www.controle-public.com/gallery/Dfr16.pd

et d'autres
hitp://www.controle-public.com/%D0%28%D1%81%D0%BA%D0%B8-%D0%BA-
% D0%B3%D0%BE %D 1%81%D1%83%D0%B4%D0%B0%D1%80%D1%81%D1
%82%D0%B2%D1%83

M.Ziablitsev avait déposé auprés du procureur de Nice une déclaration de c¢rimes du
préfet et des juges, qu'il avait dissimulée a 'enquéte par le procureur de Nice

http:/fwww.controle-public.com/qallery/P19.01.pdf

hitp://iwww._controle-

public.com/%D0%BF %D1%80%D0%B5%D1%81%D1%82%D1%83%D0%BF %D0%B
B%D0%B5%D0%BD%D0%B8%D1%8F

Nous demandons au procureur général de prendre immédiatement des mesures
pour mettre fin aux conflits d'intéréts, c'est-a-dire 3 la corruption et a la falsification des
accusations de corruption contre le défenseur des droits de 'homme M. Ziablitsev

Joindre cette déclaration & tous les dossiers concernant M. Ziablitsev S comme la
preuve d'excés de pouvoir et de violation du droit 4 la défense et & une enquéte
impartiale. L'enquéte est menée par des fonctionnaires qui ont truqué l'accusation
initialement par collusion.

Nous attendons la décision du procureur général sur e- mail dans les plus brefs
délais puisqu'il s'agit d'une privation criminelle de liberté de M. Ziablitsev S. et
dans les prochains jours, nous formulerons des plaintes aux organes internationaux de
défense des droits de 'lhomme.

Association "Contréle public”
Le 20.07.2021 11:26 h
9 piéces jointes

3a6anuer
Cepretfi
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TTEPEBOA 11719 34U EBA. 02.08.2021 15:20

NO3UIKA 3ALNATHI

02.08.2021 MOAKMUMA NO3BOHK/AA No TpeOOBaHMIC 3ajemKaHHOro 3abamuesa C. B
accopuaumio « Contrdle public» B cBsizu ¢ noMckoM A5t HECO AABOKATA.

[Monuuetickuit coobugms, YTO acconypauyss He MOXET OCYILECTBAATL  3alUATY
3a6nmueBa, TOMBPKO aABOKAT. DTO HAPYWIEHHE NPaBa Ha BHIGOP 3JAU[MTHWKOB.
Accoupaguu AA8 TOTO U CO3JAHEBI, YTOORI 3aLIMIATE KAK CBOUX UIEHOB, TaK U APYTHX
JKEpPTR HapyIUIeHHBIX NPaB,

Kpowme Toro, 3a6nu1es MMeeT NMPaBo M0/b30BAThCH IOMOILBIO ACCOLMALINH HAPABHE ¢
aaBokaToM. [losToMy HasHaueHHBIHi afBOKar o06s3aH  KOHTAKTHDOBaTh ¢
aCCOUMALMEN, a HE OTKA3BIBATHCS, KAaK OOBIMHO 3TO AeAKT HA3HAYEHHBIE ATBOKATEL
Tem caMpiM oHU numanT 3abaHleBa IpaRa NPeJOCTABAATE AOKA3ATENLCTBA B CBOIO
3AIUMTY, TaK KaK B MeCTaX 3aJepkaHus y Hero H3siMaerca TededoH u,
COOTBETCTBEHHO, BCe MOKa3aTe/bCTBa. [lo HacTosMwuH AeHBP BCe Ha3HAUeHHBIE
AIBOKATHI IIPEMATCTBOBAAN 30 /THLERY 3AIMIIATHCH.

"...HeMpaBUTe/LCTBEHHAA OPTaHU3ALWsA, IIOCKOABKY STH OpraHM3aldH
CO3JAHBl MMEHHO AAS TOTO, UTOOBI MPEACTABAATL M 3AIMMINATH HHTEPECH
csonx unenos (§79 pewenus ECIY om 14012020 no deny " Betisapac u
Hecuxac npomuse Tumest»)

« B >TOM KOHTEeKCTE CyA CUMTAaeT, 4TO C yueTOM OOGCTOATEABCTB AeAa H
CEPLE3HOCTH YTBEPKAECHUH OH O/KeH ObLN GBITh OTKPBIT A8 aCCOLUAIIMU
LGL, wieHaMH KOTOPO# ABMANMCE 3aABUTE/IH (CM. MYHKT 7 BBILIE) M KOTOpPast
ABAAETCA HENPABHTE/ABCTEEHHOH OpPraHU3ALMel, CO3TAHHON ¢ Lefabio
OKa3aHWUA NOMOIIH JXEPTBaM JUCKPUMMHALMM B OCYLIECTB/IEHUH MX TIpaBa Ha
BALUTY, B TOM YHC/A€ B CyAe, BLICTYMAaTh B KaueCTBE NPEACTABUTEN
“uHTepecoB” 3aABHTE/NEH B PaMKax BHYTPEHHETO yrOAOBHOTO npouecca (cM.
TYHKT 7 BBIUIE). 29 M 55 Bbille), B mpoTuBHOM ciyuae G0 661 paBHOCHABHO
HeJOMYUIEHHUIO PACCMOTPEHUA HA HALMOHANBHOM YPOBHE CTONL CEPbe3HBIX
yTBepikAcHUA 0 HapyleHHU KonBennmuwn. /leficTBUTeNnBHO, CYE [MOCTAHORBKI,
4YTO B COBPEMEHHOM O0IIeCTBe MCIIONB3OBAHKME KOJIIEKTHBHBIX OPraHU3atMii,
TAKMX, KAaK JACCOLMALMH, ABAAETCA OZHHM M3 JAOCTYNHBIX, a HHOIAad M
EAMHCTBEHHBIX CPEACTB, UMEIOMIUXCA B PACHOPSHKCHHH TPAWAAH A
2¢dperTUBHOI 3aiMTH CBOMX KOHKPEeTHBIX MHTepecoB. Kpome Toro, mpaso
accouMaumii OJABATh HCK B 3AlHTY MHTEPECOB CBOMX Y/IEHOB IPHUSHAETCHA
3AKOHO/ATE/NILCTBOM GOMBUIMHCTEA eBpomefickux crpas (cMm. Gorraiz Lizarraga
E. A. v.HMcnanns, N 62543/00, § § 37-39, ECITY 2004 IiI, cm. Tarxoxe, mutatis
mutandis, UeHTp OpHAMHECKHMX PECYPCOB OT MMeHH Banentmna Kamnany,
Bbie, § § 101, 103 1 112, ECITY 2014, u ynomsanyras B Hem KOpucnpyaenums).
MoGoii apyroit BeiBoA, CINIIKOM GOPMaNBHBIH, caenan 6x1 HeadpPpeKTHBHOM 1
W/UTIO30PHOM 3alHMTY NpaB, rapaHTHpyeMbix KouBenuwmedt ( ... ) » (§81 mam
xee)



2. Tawke cnegyer Hauath OOeCHeYHBAaTE B 2021 ydacTue u36paHHBIX 3aWIMTHHKOB

MOCPeJCTEOM BH/ICOCBA3H, UTO AB/SIETCH 3AKOHHBIM CTTOCOG0M 0feCneveHus npasa
Ha 3alHTy.

... IEHTPAZILHBIA BONPOC B HACTOSMIEM /lejle COCTABISAET BOSMOMHOCTE
NPUBACHEHUS 3ATBUTENEM CBUJETeNeH M UCCAEJOBaHHMA CygamMy  MX
nokazanuit  cmocoGoM, pasyMHO co0H0JalIHM  Pa-BEHCTBO N0
OTHOIIEHNI0 K 00BHHeHMIO (§ 120 [locmanosnenus om 27.10.1 2. no deny
«Ahorugeze v. Sweden»). ... nonyuenue NOKasaHWH ¢ NIOMOLIBIC BHAEOCBA3M
cooTBeTcTBYeT cTaTrhe 6 Konsennuu (...). KpoMe Toro, ¢ yueToM HsMeHeHHH
3aKOHOJATENLCTEA, TNPEAYCMATPUBAIOLIMX AJAbTEPHATHBHBIE CIOCOOBI Aauu
noxasanuit, EBponeiicknit Cyp, He yCMaTPHUBAET OCHOBAHMH A/ BRIBOJAA O TOM,
YTO MONYYEHHbIe TAKUM OOpazoM MNoKasaHHA OyAyT OLEHHBATBCS CYAAMH
c11ocoHoM, HECOBMECTHMBIM C COGMIOAEHNEM PaBEHCTBA CTOPOH» (§ 122 mam
xce, monce npednucano n. 2 «b» cm. 32 Konsenyuu OOH npomusg xoppynyuu, n.
1 cm. 27 BeeoBuell dexnapayun, n. 1 «b» cm. 15 Ilaxma o6 saxonomuveckux
npasax, 3amevanua KII2CKII o6weeo nopadka N¢25, n. 3cm. 2, n.1cm. 14, n. 2
cm. 19 Takma, n. 15 3amevanutt KIT4Y obuwezo nopadka Ne 34, n. 34 3amewanutl
KIT4 oBwezo nopscka N2 37, n.n. 13.6, 13.7 Coobpaxceruti KITY om 24.07.19 2. no
deny «Yury Orkin v. Russia», n. 1 cm, 6, cm.cm. 10, 13 Konsenyuu, n.n. 26, 27, 53,
63 IIpeambyavy, n. 2 ¢m. 7, n. 2 «b» cm. 17, n.n. 3 «a», «b» em. 23 Jupexmusst N2
2012/29/EC Esponetickozo napramenma u Cosema EC 06 ycmanosnexuu
MUHUMOABHBIX CMAHOAPMOS 6 OMHOWeHUU npas, NO0OepHCKU U 3aujurmb!
ycepme npecmynieHutl, @ MaKwe 3ameHe pamovnozo pewenus Ne
2001/220/[1B/] Cosema EC om 25.10.12 2, n.n 1, 3 pasdena «CoGparus,
o6vedunenue u ywacmue» Pexomendayuit N¢ CM/REC(2014)6 Komumema
Munucmpos CE «O pykosodcmee no npasam uenoeexa O nonbsosamenell
UHMEPHEMA», NPUHAIMBIE 16,04. 2014 2, MO Hee cmblch 8 [Tocmanoenenuax om
11.12.08 2. no deny «Mirilashvili v. Russia» (§§ 134, 136),0m 15.12.15 2. no deny
«Schatschaschwili v. Germany» (§ 138), om 141113 2. no deay «Kozlitin v.
Russia» (§ 70), om 02.10.18 2. no deay «Bivolaru c. Roumanie (N2 z)» (§§ 138,
139), om 14.01.20 2. no deay «Khodorkovskiy and Lebedev v. Russia (N® 2)» (§§
447, 457, 506), om 08.06.21 2. no deny «Dijkhuizen v. the Netherlands» (§ 53) u
m.n., Onpedenenue Bepxognozo Cyda PO om 08.06.16 2. no den Ne 19-AlTY16-5,
Onpedenenue Illecmozo kaccayuorHozo cyda obwell opucduxytiv om 26.10.20
2. no deay Ne 88-21045/2020, Aneansyuontoe onpedenenue Bepxostozo Cyda
Pecny6auxu Mapuii 3a om 15.07.20 2. no deny Ne 22-549/2020 u m.n.}.

Ha ocHOBaHMHM U3/10KEHHBIX HOPM TIpaBa aCCOLUALHA HACTAKWBaeT Ha ofecneveHHH
yqacTUst paBosalUTHHKA YeManoBa Padasna mocpeacTBOM BUAEOCBA3H MO CKAHITy
rafael. 19563, xoTopyro ofecrednT 3a6/MUEB C NOMOIIBIO CBOEro CcMapTdoHa,
KOTOPBIN My AOMKHBI BEPHYTh.

[Tpaeo 3a61MLUEBA HA AZBOKATA M MEPEBOAYMKA B MECTE 3ACPXKAHNUA HAPYIIALTCsA C
MOMeHTa 3aaepxanun. [loaroMy HUKaKHe OOGBHHEHHS eMYy NpeAbABIATHCH HE

MOTYT.



Hu ognH 1oxymeHT He BpYyHeH Ha PYCCKOM A3BIKE, MTO AHLIAET €ro BOZMOXHOCTH UX
MOHKMMAaTh M O3Ha4aeT (akTUUYeCKOe HEBpyveHHe, [T0aToOMy OHM He MOTyT BieYb
HMKAKUX MPABOBBIX NOCAEACTBUH.

«.. myHKT 3 (€) cTaThu 6 rapaHTUPYET MPaBO Ha GECIAATHYIO MOMOILB
MepeBoAurKa. JTO MPaBO PacHpOCTPAHAETCA HE TOMABKO Ha YCTHBIe
3aAB/IeHMA, CACNAHHbIE HA CyAe6GHOM SaceJaHNH, HO M HAa AOKYMEHTalbHble
MaTepuaabl H JocyAefHOe MPOUZBOACTRO. JTO 03HAYAET, YTO OOBHHIEMBIE,
KOTODBIi He MOXET IIOHMMATE MJIU FOBOPUTh Ha SA3BIKE, HCIIOAB3YEMOM B CYAEL,
HMe€eT NMPABO HAa (eCIVIAaTHYIO MOMOILE NMepeBOANMHKa ANA [epeBosa WIH
YCTHOTO NepeBofia ECeX TeX JOKYMEeHTOB W/IH 3adABieHMil B Xxoje
BO30YKIEHHOTO TNpPOTHE Hero pa3GUpaTe/lncTBa, KOTOphle emy
HeoGXOMMO TOHATh MAM TEPeBecTH Ha A3BIK  CYAd, YTOGHI
BOCIIO/IB30BATECA  NPEHMYUECTBAMH  CNPABeAAuBOT0  CyAeGHoro
paséuparenncrea (...). Kpome Toro, mpepocrasnsemas momols E YCTHOM
nepeBoAe AO/DKHA ObITh TAaKOH, YTOGBl OGBHHAEMBIHI MOT O3HAKOMUTRCH C
Zef0oM TIPOTHB HEr0 W 3alMTHTH Ce0s, B YaCTHOCTH, MMes BO3ZMOXHOCTB
H3/IOXAUTE CYAY CBOIO Bepcuto coberruii (...) (§ 49 [ocranoBieHus or 14.01.14 T.
no geny «Baytar v. Turkey»). Kpome Toro, kak m momoms agBokara, yCayr
NEePeBOJAYNKA AOMHBI IPeJOCTABIATHCA elle Ha CTafuK PaccneloBa U,
ecnd  He O6yAeT DpoAeMOHCTPUPOBAHO HA/NHYKMe BECKMX TNPHYHH s
orpaHuveHHsA 3Toro mpasa {..) (§ 50 Tam ke). .. nMLO, cogepkaieecsa moz
CTPKEH B IOMULUH, MOAL3YETCA OTIPeAie/IeHHBIMHM TPARAMH, TAKUMH KaK NPABO
XPaHUTh MO/IYAHHE HAM MOJAB30BATHCH IMOMOIIBIO agBOKaTa. Pewenue o6
MCIIOMB30BAHUM TAKMX NMPAR HAH OTKa3e OT HUX MOXET GLITh IPUHATO TOABKO B
TOM C/Iy4ae, eC/IM 3aHHTePECOBAHHOE JIMLIO YeTKO ITOHUMAET OGBUHEHMA, YTOOBI
OH WM OHA MOIJIM PpPacCMOTPeTh, 4TO IOCTABAEHO HA KapTy B XOJe
pasBupaTenbeTBa, M OLEHUTH e1eco0fPazHOCTh TAKOrO OTKasa {§ 53 Tam xe).

MOCKO/IbKY 32ABUTENBHMUA HE MOrjJa JOOGHTBCH MNEPeBoja BOTPOCOB,
3a43aHHEIX €il, H He ObIMa OCBEAOM/IEHA KAK MOXXHO TOYHEE O BRIZBHHYTBIX
NPOTUB Hee 0OBMHEeHMAX, OHA He Ob1/1a TIOMEIEHA B NOI0KEHME, B KOTOPOM OHa
moraa 6b1 MOJIHOCTBI0 OLEHHTD NOCAEACTBHA €€ NPEJIONATAEMOTO OTKA3a OT ee
OpaBa XpPaHMTh MOMMAHME HAM €€ MpaBa Ha MOMOLIb AABOKATA M, TAKUM
06pa3oM, Ha MMO/TyHeHHe BBIFOABI OT IMPOKOTO CIEKTPA YCAYT, KOTOPEIE MOMKET
OKa3biBaTb aABOKaT. (OOTBeTCTBEHHO, COMHMTENBHO, 4YTO -BLIGOp,
cAe/aHHBIA 3asaBMTE/EeM 0e3 NMOMOHIM NepeBOAYHMKA, GBI NMOAHOCTHIO
uHopmuporan (§ 54 TaM XKe). ... ITOT NEPBOHAYANBHBIH HEAOCTATOK, TAKHM
obpa3oM, HMen NOCNeACTBUA A% SPYTHX [IPAE, KOTOPHIE, XOTHA H OTAUMATHCD OT
NpaBa, KOTOPOE NPEANOAOKHTEIPHO OBIIO HapymweHo, ObUIM TECHO CBS3aHBI C
HMM W TIOZPHIBA/IN CNIPABLANIMBOCTE CyLebHoro pasbuparenscrea B uenom (§ 55
TaM  Ke). .. [OKa3aHus, IIO/Jy4eHHBE TIOMHLEHCKUMH 0e3 oMo
[EepeBOJYHKA, TAKKE UCTIONB3IOBAMUCH IIPU NPH3HAHKWK 3asBUTENd BHHOBHBIM
(8 58 Tam xe). B 3axn0yeHUe, NMPUHVMAS BO BHHMAHHE €ro NOCICACTBHA LIS
CIIpaBe/IMBOCTH Cy/e6HOro pa3buparenscTsa B 1en0M, HeNpeacTaBAcHHe
3aABUTENBHULE NEPEBOAYHKA BO BPEMS €€ COAEPIKAHMA NOJ CTpaXel B
NMOANINH TIOB/IEKIO 3a cO00I HapyHleHHe MOANYHKTA «e» MyHKTa 3 CTaThH
6 KonBeHIIMu Bo B3aNMOCBAZM c0 cTaThei 6 § 1» (§ 59 Tam »xe).



« Rappel 4 la loi » Ha ocHoBaumnK npotokona PYN22021/000182 0T 29.07.2021 He
npovndopmuporan 3a6aupesa C. Hu o wem. OH 310 OTpa3uA B CAMOM JOKYMEHTE

20.07.2021.

Kak oTpearuposanu opranst Baacti ? Hukak. Ects B 37oM Busa 3su6mnuesa C.7 Ero
BUHa OTCyTCTByer. MTak, mpoleccyansHele JOKYMEHTBI JO/DKHB BPYHaThCa ¢
neperojoM CepTUGHUUPOBAHHOrO mnepepoAunka. Ho Takke 3TOT JOKYMEHT
JOKa3BpIBAET, YTO HA3HAYEHHBIM 3JBOKAT He HCIONHAN CBOUX PYHKUMH E TeyeHue
BCETO paccneaoBaHus.

[TockonbKY acCOUHALMA HE HMEET BO3MOXKHOCTH KOHTAKTHPOBaTh ¢ 3A6AMIEBRIM M0
BONPOCY OYEPEAHOr0 OGBUHEHMS B CBA3M C NPENATCTBHEM, YWWHUMBIM NOTHLHEH,
€My JZEKBaTHO 3alfMIATECA, TO  ACCOLMALMA W3/MaraeT CBOK MOBHLUKI0 TO
ouepeaHOMY He0OOCHOBAHHOMY O6BHHEHHIO.

Co cnoB noauleiickoro, 3s6AULEB OTKA3AJCA OT BBIUIOAHEHHS IIPHHYAWTENbHBIX
JACHCTBHI TIO ero HASHTHHMKANUHA, KOTOphle NpPEeAyCMOTPEHBl B CBSI3W C €ro
HAXO)KAEHUEM B LEHTpEe 3aZEePXKaHUA. :

HanpuMep, oH yxe 06BUHSAICT HeOBOCHOBAHHO B COBEPUIEHHH NMPECTYIIEHHS O CT.
55-1 YK. OpHaxo, 3anpemeHo npeciefoBaTh ABDK/IBL 23 CAHH U TOT XK€ aKT.

« COTPYOHHUK YrOJIOBHOM NOJHMLMHA MOMKET IPOROAHTE WITH OCYIIECTBASTL IIOA, €r0 KOHTPO/ICM
onepaldil BHEWHETO 0TOOpa, HeoOXOJMMBIE AAA TPOBEACHMA TEXHHYECKUX W Hay4HBIX
AKCIEPTH3 €O C/IEJJAMU M Y/IHKaMH, COGpaHHBIMYA IIA Kenell paccieJOBAHWA, B OTHOWEHHH
A060r0 MHLA, XKOTCPOE MOKET MPeACTaBuTh MHGPOPMALMIO O COOTBETCTEYIOUIMX ACAHMAX, WIH
MmoBoro AMIa, B OTHOIIEHHW KOTOPOrg MMEICTCA KakHe-1H0C MpaBgonojofHele 0CHOBAHHSA
HAM OCHOBAHMA TIOAO3PEBATH, YI0 OHO COREPUIHI0 HAH MNBITAAOCH COBEPUNTE
npecTyniaeHHe,

OH 0CYUIeCTRASET WM JACTARAAET OCYUIECTEHUTE [10F, CRBOWM KOHTPO/IEM CHIHA/IBHBIE ONEPAIHH,
HeoOXOZUMBIE 1A NOJAYH W MPOCMOTPa NMOJNLEHCKNX $aiIoB B COOTBETCTBMH C IPABH/IAMM,
MPUCYIHUMY KAKAOMY H3 3TUX paiios,

OTkaz B nNpOBEJEHMU oOmepauMi, NPeANMCAHHBIX COTPYSGHHUKOM YIOMOBHOW — MOIHINH,
HaKa3BIBAETCA JIMIICHHeM CBOBOARI HA OJUH rog v wrpadoM B pasMepe 15 000 eBpo. »

Wz »Toil cratem caeayer, HTO /M00be NPHHYAHTE/bHBIE JEHCTBUA  MOIYT
NPOU3BOANTLCS TOABKO B C/yMae COBEPLIEHHs WIH NOAO3PEeHHA B COBEpIIeHHUH
NpecTyIaeHH.



[Monuueiickue UcxoasaT Uz TOrO, YTO 396/HLUEE HAXOINTCA B LCHTpe 33JePHKAHUA H,
CEAI0OBATENbHO, OH COBEPUIMA NPaBOHAPYIIEHHE,

Oanako, 3s6nuies geHcTByeT M3 APYTof MOTMKH : OH HAXOJUTCH COBEPILEHHO
NeTajIbHO HA TeppuTopuu Ppannuu, He cOBEPMIAJ HUKAKHX NpaBOHAPYIIEHHIH,
HAalpOTUB, B OTHOLIEHHH HEro COBEPIIEHBl MHOIOYUCAEHHBIE HAPYIIEHHA M
npectynaeHusa. Hampumep, B JaHHBIH MOMEHT OH HE33aKOHHO JIHIIEH CBOGOABI HA
ocHoBaHuH Panscudpukanuii npedexTa U cygeit no ceoGoge u sagepKaAHAI.

PanscnnKauMK JOKABBHIBAIOTCA HOPMAaMM 33KOHA, €r0 AOKYMEHTOM TNPOCHTEIS
ybexxuma u anennsuuer NMPOTHE 33/lePXKAHHs, KOTOpad He 6GhIIa paccMOTpeHa
CYAOM B YCTAHOBJIEHHOM 3aKoHOM mnopsigke. Io3TomMy Takoe pemieHne He
HMeeT IPHANYECKOH CHHBL.

B nByx cnosax, ato crmepyer ns daxra, 4TO JOKYMEHT MPOCHTENA YOKHIIA MCTEK
12.07.2021 M MeCAI TIOC/IE €€ HCTeMeHWs OH 3aKOHHO HaXOJUTCA HA TEPPHUTOPUN
PpanumH coraacHo cTaree L612-3 CESEDA

"PUcK, ynomaHyTHIlE B nyHkTe 3 ° crathm L. 612-2, MOKET DacCMATPHBATHCA KaK
YCTAHOB/EHHBIH, 33 HMCKIWOYeHHEM OCOGBIX OGCTOATENBCTR, B CACAYIOUHX

cAyYanx :

3% MHOCTPAHEL, HAXOAMICS Ha TeppHTOpHH Ppanuun Gonee oaHoTO MecAIa TOC/Te
HCTeYeHUA CPOKA €Tr0 BHJA Ha XHUTENbCTBO, BPEMEHHOTO JOKYMEHTA, BBIZAHHOTO B
CBASH C XOZATAHCTBOM O NPEJOCTABIEHUH BHAA HA KUTEILCTBO WIH BPpeMeHHOTO
pazpelreHun Ha NpeGbIBaHMe, He 06PAaTHBIINCE ¢ POCEG0il O IPOATEHNH ero ;
»

Tem Gonee, on opuumancHo ofparTnica B npedekTypy 10.07.2021 O TPOAAECHHH
BPEMEHHOrO paspeunleHusa Ha npeGpIBAaHHE U C TeX MOP MOMET /IeraAbHO HaXOZUTCS
Ha TeppuTopun PpaHUHU TOKa npedeKTypa He PUMeP PEIleHHe MO XOAaTalCThy.

Tak Kak 3aKOH HApyUWeH NPeACTABUTENSMH BMACTH W HA OCHOBAHMH CBOMX
HapylieHud OHH OOBMHAIT 346/HuEBA B HENOAYMHEHUH HX HE3IKOHHEIM
TpeBoBaHKMAM, TO OH UMEeT MpPABO HE MOAYHHATHCA TPECTYNMHBIM TPeGOBaHHUAM,
KOTOpEI® KMEWT LE/Nbd MACKHPOBAHHME COBepPUIeHHBIX TNPECTyNnAeHHil B
OTHOWIeHnH 390/ INIleBa HMUTAI[He| npoueayp.

Hrax, accoumauus u 3s6auueB npocum npuoGWMATE K o4UepesHOMY JIOIKHOMY
oOBMHEHHIO AOKYMeHTHI Jocke N2 RGz1/01035-N2 PORTALIS DBWR-W/B7F-NTPG
cyAsu 1o ceofoze u 3ajepKaHnI0 cyaa Huuupl, koTopoe aokassiBaer MPeCTYMHYIO
ReATENLHOCTD CyAei, npedekTa, NPOKYPOPa M HE3AKOHHYIO AEATEMBHOCTh MOAHLHUN.
CregoBaTebHO,  JOChe JOKa3LIBAET, YTQ IJA0/JMIIEE He COBEPIIUN HHMKAKOTO
NpeCTYIVIEHHA, HO ABAAETCA KEPTBOU NpPeCcTynaeHHH IO CT. 432-4, 432-6 YK
Dpauumuy. '

B cBa3M ¢ HaMepeHHeM MOAHLHH HaNpPaBUTh 0OBuHeHHKe B cya HHULLL, HanoMUHaeM
06 OTBOAE NAHHOMY CYAY B CBA3U C KOH(AUKTOM MHTEPECOB ~ NPUIOKEHHE 1.

ITocne ofecrieyenust npasa Ha obenue W3OPaHHBIX 3ALUTHHUKOB C 3AGAUIEBBIM U
YTOUHEHHsSI OGCTOATEABCTE U OOBUHEHHA, JAHHAA NO3UIMA Oy/AeT JOMOMHEHA.
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LA DEFENSE : _ Le 25.07.2021
M. Ziablitsev Sergei

Un demandeur d’asile privé
tous les moyens de subsistance par les crimes
des fonctionnaires de la France depuis de 18.04.2019

détenu arbitrairement le 23.07.2021

Adresse : Chez M et Mme Jamain,
6 rue Guiglia, 06000 Nice, France

Tel. 06 9599 53 29
borm: sv@yandex.ru

Représentante :

'association «CONTROLE PUBLIC»
n® W62016541

Site : www.contréle-public.com
controle.public.fr.rus@gmail.com

CONTRE

Préfecture du département des Alpes Maritimes

Le tribunal judiciaire de Nice

Au juge de la liberté et de la détention

Ne F.N.E. : 0603180870
Mesure d’éloignement n°21-203

Dossier N© RG21/01035-N2 PORTALIS
DBWR-W/B7F-NTPG

APPEL CONTRE L’ARRETE
PORTANT PLACEMENT EN RETENTION.

http://www.controle-public.com/fr/Asile-1
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I. FAITS

1.1 20.03.2018 avec ma famille, je suis venu de Russie en France et j'ai demandé l'asile,

1.2

13

1.4

L5

considérant ce pays comme démocratique et siir compte tenu de mes activités de
défense des droits de l'homme, pour lesquelles en Russie, j'ai été menacé
d'emprisonnement, de torture et de traitement inhumain, de perséeution pour
I'activité elle-mé&me et oll il n'y a pas de moyens de protection.

Le 11.04.2018, la préfecture du département des Alpes-Maritimes a enregistré la
demande d'asile.

Le 30.09.2019 I'OFPRA a rendu une décision contraire aux preuves et a refusé
illégalement la protection internationale, garanti par la loi.

http://www.controle-public.com/gallery/ DOFPRA.pdf

Le 30.03.2021 a eu lieu une audience 4 la CNDA. Le 20.04.2021 le collége a pris une
décision illégale, refusant de fournir des garanties procédurales pour la traduction
des éléments de preuve et n'en tenant pas compte. Par conséquent, le college a violé
mon droit d'asile garanti par la loi.

http://www.controle-public.com/gallery/D20.04.pdf

En avril 2021, SPADA m'a informé du refus arbitraire de domiciliation. J'ai informé
I'OFII de son devoir de m'assurer la domiciliation. Mais I'OFII ne I'a pas fourni
illégalement, violant mon droit dans le cadre de la procédure d'asile. Ainsi, 'OFII et
SPADA savaient qu'ils ne m'avaient pas fourni une autre adresse de la domiciliation.

Par conséquent, ils étaient tenus d'informer la préfecture lors du retour de son arrété
sur les raisons de la non - remise de la correspondance (le défaut de fournir 'adresse
de la domiciliation), ou de me notifier de la correspondance de la préfecture, qu'ils
refusent de me remettre.

En raison du refus des autorités de me fournir une adresse pour recevoir la
correspondance, j'ai demandé aux particuliers ce service.

Dés 10.05.2021 j'ai informé la préfecture de 'adresse pour la correspondance, ainsi

que toutes les autres autorités. Tous mes appels ultérieurs aux autorités contenaient
une nouvelle adresse pour la correspondance

htto://www.controle-public.com/fr/Asile-1
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Adresse : Chez M et Mme Jamain,
6 rue Guiglia, 66000 Nice, France
Tel. 06 9599 53 29
bormentalsv@yandex.ru

De plus, je demande toujours a toutes les autorités de me contacter par voie
électronique, ce qui est mon droit légitime. Mon e-mail contient une notification
automatique de la livraison de la correspondance. '

1.6 Le 08.06.2021 la CNDA a finalement envoyé une décision du 20.04.2021 4 la nouvelle
adresse que j'ai indiquée. Je I'ai requ le 14.06.2021.

Aprés avoir regu la décision de la CNDA et m'avoir expliqué les vois de recours, j'ai
choisi le moyen 1égal de révision la décision de la CNDA devantla CNDA.

Le 9.07.2021 j'ai déposé une requéte de réexamen auprés de la CNDA. A partir de ce
moment-1a, je dois étre autorisé par la préfecture a rester sur le territoire francais
pendant la période de révision de l'affaire devant la CNDA. Pour étayer ce
raisonnement, je me suis référé aux arguments du Comité des droits de 'homme ;

"... 8'll y a lieu de réexaminer l'affaire, le départ du pays est suspendu
jusqu'a la fin de la nouvelle audience. La Commission désigne
également un avocat représentant le demandeur d'asile” (par. 6.3 des
Constatations du Comité des droits de lhomme du 14 décembre 19 dans
lVaffaire "MM c. Danemark”)

Le 9.07.2021 j'ai déposé une demande d'aide juridique dans le cadre de la révision de
la décision du CNDA auprés du bureau d'aide juridique de la CNDA.

Demande d’avocat http://www.controle-public.com erv/DAJBA

Envoi par faxe http://www.controle-public.com/gallery/Fi10.07.pdf

1.7 Le 9.07.2021j'ai envoyé a SPADA, a 'OFII un avis de réexamen de 1a demande d'asile
en raison de nouveaux faits, ayant attestation d’un demandeur d’asile valable
jusqu'au 12.07.2021.

Demande http://www.controle-public.com/gallery/FFo.07.pdf

Envoi par e-mail
http;/ /www.controle-public.com/galle oFF-ts16271 J

Ces actions n'ont pas entrainé de réaction de la part des autorités désignées chargées
de garantir mes droits de demandeur d'asile pendant toute la procédure. 11 est
évident que c'est de leur faute que je n'ai pas recu l'attestation d’un demandeur
d’asile aprés le 13.07.2021.

C'est-a-dire que je n'ai pas violé les exigences de la loi, mais SPADA et I'OFII les ont
violés.

http://www.controle-public.com/fr/Asile-1
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1.8 Le 10.07.2021 j'ai informé la préfecture de la procédure de révision de la décision de la

1.9

1.10

CNDA auprés de la CNDA avec toutes les preuves pertinentes.
http:/ /www.controle-public.com/gallery/renPr.pdf

Envoi par e-mail

http://www.controle-public.com/gallerv/e10.07-ts1627110146.]pg

Ainsi, la préfecture a été informée de mes démarches et que je ne savais rien de
larrété préfectoral du 21.05.2021 de quitter la France. Mais elle a également été
avisée quotidiennement que l'arrété du 21.05.2021 avait été envoyée a une adresse
que je n’indique plus pour correspondance depuis le 10.05.2021.

Aucune mesure n'a été prise a la suite de ma notification de la nouvelle procédure par
la préfecture. Le renouvellement de lattestation du demandeur d'asile n'a pas été
délivrée a temps en violation de la loi par la préfecture. :

Le 19.07.2021, le 20.07.2021 j'ai rappelé & I'OFIL, & SPADA, a la préfecture les
demandes déposées le 9.07.2021 et le 10.07.2021 et les délais violés par eux pour me
fournir les documents légalisant mon séjour.

Aucune mesure n'a été prise jusqu'au 23.07.2021.

Ce qui précéde prouve que j'ai engagé en temps voulu les procédures prévues par la
loi pour demander I'asile, mais les autorités n'ont pas respecté la loi et ne m'ont pas
fourni de documents dans le cadre des procédures.

Il est important d'attirer I'attention sur le fait que dans les documents de la préfecture
sur ma détention, prétendument en relation avec le sgjour illégal sur le territoire de la
France, tous ces faits sont cachés.

Depuis 2,5 ans, je ne communique avec la préfecture que par voie électronique.
Ma correspondance avec la préfecture s'éléve a des centaines de lettres, puisque je lui
signale presque quotidiennement toutes les violations de la légalité dans le
département (annexe 1)

http: //www.controle-public.com/gallery/CprDM.pdf

La préfecture a donc eu la possibilité de me notifier par voie électronique I'arrété du
21.05.2021 aprés le retour de la correspondance au 15.06.2021. Elle puisse en vérifier
la cause non remise de larréte lors de la diligence due en me contactant par
téléphone ou en vérifiant l'adresse de la correspondance et indiquée dans mes appels.

Il n'y a donc pas de faute de ma part dans le non-respect de I'arrété préfectoral du
21.05.2021 : il ne m'a pas été remis par la faute des autorités, qui sont tenues de me
fournir I'adresse du domiciliation, d'envoyer tous les documents aux contacts que j'ai
spécifiés, c'est-a-dire d'assurer mon accompagnement administratif.

J'étais en contact avec la préfecture tous les jours.

http://www.controle-public.com/fr/Asile-1
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Le 9.05.2021 j'al envoyé a la préfecture une plainte sur les droits violes avec I'adresse
de Forum réfugies pour la derniére fois.

Dés 10.05.2021, tous mes appels 4 la préfecture contiennent une nouvelle
adresse.

Il n'y a pas de note sur la raison de la non-remise du document par Forum des
refugies sur avis de réception. Je n'ai pas refusé de recevoir la correspondance, elle ne
m'a pas €té délivrée.

Sur la base des faits combinés (p. 1.7-1.10}, j'accuse la préfecture de ne pas exercer ses
fonctions correctement.

Conclusion: n'ayant aucune décision des autorités sur mes devoirs, ayant le document
du demandeur d'asile valable jusqu'au 12.07.2021, j'ai exercé mes droits dans les
délais appropriés de ce document :

- le recours contre les décisions truquées de I'OFPRA et de la CNDA auprés de la
CNDA, ce qui assure ma présence sur le territoire francais pendant la procédure de
révision de la décision de la CNDA.

- la réouverture de la procédure de demande d'asile en raison de nouveaux faits,
initiée officiellement le 9.07.2021 .

Depuis la notification aux autorités de mes démarches dans le eadre de la demande
d'asile, mes obligations de séjour 1égal sur le territoire francais ont été remplies.

L'absence de réaction des autorités — préfecture, OFII et SPADA - 4 mes appels
officiels témoigne d'une violation des lois par eux, mais pas par moi.

Le 28.06.2021, 01.07.2021 et 10.07.2021 je suis allé a la police par le fait d'une
infraction pénale commise par un groupe organisé de personnes de nationalité
tchétchéne, avec 'objectif de fournir des vidéos de leurs crimes. Puis, je me suis
adressé au procureur sur des allégations de refus de la police de recevoir des
éléments de preuve,

La police a vérifié mes papiers, mais ne m'a informé de la décision du préfet sur
'obligation de quitter la France, bien que mon dossier, évidemment, il était dans la
base de données dans l'ordinateur, comme lofficier de la police m'a demandé le
10.07.2021 ce que jai fatt au iribunal le 14.06.2021. C'est-a-dire que le procureur et
les juges ont déja organisé ma poursuite pour l'enregistrement vidéo du procés. Mes
déclarations et les documents de police a la suite de mes interrogatoires indiquaient
également tous mes contacts sont connus des autorités.

Cela me surprend : pourquoi I'adresse du forum des réfugiés est toujours indiquée
dans I'Arrété de ma détention de 23.07.2021.

Motifs de révocation de l'arrété portant placement en rétention

La base du placement en centre de rétention est I'Arrété préfectoral du 21.05.2021.
Selon l'arrété lui-méme, la période d'exécution commence 4 la date de la remise an
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demandeur d'asile, puisque la notification de la décision comprend la connaissance
du contenu de la décision,

La préfecture substitue les notions «notifier» de la décision et « envoyer » de la
décision. Notifier la décision signifie la remettre, envoyer la décision signifie
seulement envoyer. Mais I'envoi de la décision ne garantit pas la remise et donc
la notification du fond de la décision.

« La "notification” est la forinalité par laquelle on tient officiellement une
personne, informée du contenu dungactea laquelle elle na pas
été partie (Voir "Cession de créance" notamment la cession de bail), ou par laquelle
on lui donne un préavis, ou par laquelle on lacite a comparaitre devant un
tribunal, ou enfin, par laquelle on i donne eonnaissance du contenu d'une
décision de justice. La notification d'une décision de justice fait courir
les délais de recours. »

iqgue.com/definition/notification.ph

ht

www.diction

Article L722-7 du CESEDA

« L'éloignement effectif de l'étranger faisant lobjet d'une décision portant
obligation de quitter le territoire frangais ne peut intervenir avant
Uexpiration du délai ouvert pour contester, devant le tribunal
administratif, cette décision et la décision fixant le pays de renvol qui
l'accompagne, ni avant que ce méme tribunal n'ait statué sur ces décisions s'il a été
saist.»

La non-remise de I'arrété préfectoral entraine une violation du droit de le contester.

« L’article 6 de la Convention ne saurait étre entendu comme comprenant une
garantie pour les parties d'étre notifiées d’'une maniére particuliere, par
exemple, par une lettre recommandée (Bogonos ¢. Russie (déc.}, no 68798/01,
5 février 2004). Toutefois, la maniére dont la décision de justice est portée a la
connaissance dune partie doit permettre de vérifier la remise de la
décision a la partie ainsi que la date de cette remise (Soukhoroubtchenko c.
Russie, no 60315/01, 83 49-50, 10 février 2005, etStijak c.Ukraine,

no 72269/01, § 39, 8 novembre 2005). » (§46 de T'Arrété de la CEDH du
7.11.2017 dans l'affaire « Cherednichenko et autres ¢. Russie »)}

« (...) La tAche de la Cour consiste donc a établir les moments ot les intéressés
avaient effectivement pu connaitre les décisions de justice dans leur version
intégrale ». (§ 67 ibid)

« La Cour réitére sa position selon laquelle, avant l'introduction de I'appel, les
parties doivent avoir P'opportunité d’étudier le texte intégral de la décision
(paragraphe 66 ci-dessus), ce qui serait impossible si la seule source de
connaissance était la lecture de la décision donnée par le tribunal ».{ §68 ibid)

«{..) la Cour juge que la non-notification du texte de la décision au
requérant 'a privé de son droit d’accés a Pinstance d’appel. Elle
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conclut a la violation de l'article 6 § 1 de la Convention au regard du droit du
requérant d’avoir accés & un tribunal »{(§ 75 ibid)

« La Cour note que la partie qui prévaut dans ce délai concerne I'examen de

I'affaire civile du requérant en premiére instance et souligne que la procédure
de premiére instance ne peut étre considérée comme achevée qu'au
moment ou une partie a la procédure a la possibilité de prendre
connaissance d'un texte écrit motivé de la décision ...» (8§ 62 de
lArrété du 1.04.2010 dans laffaire  « Georgiy Nikolayevich Mikhaylov
v. Russia », voire §15,17 de l'Arrété « Soares Fernandes v. Portugal » du
8.04.2004 (requéte N259017/00), I'Arrété « Sukhorubchenko v, Russia » du
15.01.2004 (requéte N269315/01).)

« L'article 6 de la Convention ne saurait étre entendu comme comprenant une
garantie pour les parties d'étre notifiées d'une maniére particuliére, par
exemple, par une lettre recommandée (...). Toutefois, la maniére dont la
décision de justice est portée a la connaissance d'une partie doit
permettre de vérifier la remise de la décision a la partie ainsi que la
date de cette remise » {§ 46 de UArrété du 10.02.2005 Soukhoroubtchenko
¢. Russie, no 69315/01}

« Le droit d’action ou de recours doit s’exercer & partir du moment oil les
intéressés peuvent effectivement connaitre les décisions judiciaires
qui leur imposent une charge ou pourraient porter atteinte a leurs
droits ou intéréts légitimes. $'il en allait autrement, les cours et tribunaux
pourraient, en retardant la notification de leurs décisions, écourter
substantiellement les délais de recours, voire rendre tout recours
impossible. La notification, en tant qu’acte de communication entre 'organe
juridictionnel et les parties, sert & faire connaitre la décision du tribunal,
ainsi que les fondements qui la motivent, le cas échéant pour permettre
aux parties de recourir (Miragall Escol (...} » (§45 de I'Arrété du 26.01.17 dans
laffaire «Ivanova et Ivashova C. Fédération de Russie")

« La Cour note qu'en l'espéce, d'aprés 'article 1969 du code civil, le délai pour
présenter toutes sortes d'actions commence a courir, sauf disposition spéciale
contraire, le jour o l'action peut s'exercer (paragraphe 23 ci-dessus) » (§34 de
UArrété du 25.01.2000 dans Laffaire Miragall Escolano et autres ¢. Espagne)

« (...} Cela étant, la réglementation en question, ou 'application qui en est faite,
ne devrait pas empécher le justiciable d'utiliser une voie de recours
disponible... Cependant, il semble peu probable que les requérants aient eu
connaissance, a ce moment, d'une décision... le délai de recours ne peut courir
qu'a compter du jour ot celui qui I'invoque est en mesure d'agir valablement ;
... Dés lors, le dies a quo devait &tre celui de la notification de la décision, c'est-
a-dire le moment ot la partie est en mesure d'agir. » (8§36 ivid)

« La question relevant du principe de la sécurité juridique, il ne s'agit pas d'un
simple probléeme d'interprétation de la légalité ordinaire, mais de
l'interprétation déraisonnable d'une exigence procédurale qui a empéché
I'examen du fond d'une demande d'indemnisation, ce qui emporte la violation
du droit a une protection effective par les cours et tribunaux. Le droit d'action
ou de recours doit s'exercer a partir du moment ol les intéressés peuvent
effectivement connaitre les décisions judiciaires qui leur imposent une charge
ou pourraient porter atteinte a leurs droits ou intéréts légitimes. S'il en allait
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autrement, les cours et tribunaux pourraient, en retardant la notification de
leurs décisions, écourter substantiellement les délais de recours, voire rendre
tout recours impossible. La notification, en tant qu'acte de communication
entre l'organe juridictionnel et les parties, sert a faire connaitre la
décision du tribunal, ainsi que les fondements qui la motivent, le cas
échéant pour permettre aux parties de recourir ».(§ 37 ibid)

Depuis larrété n'a pas été remis, la durée de l'exécution et le recours n'a pas
commencé 2 couler.

L’arrété m'a été remise le 23.07.2021 a la police. Mais il n'a pas été traduit en russe.
Par conséquent, méme aprés la remise, je n'ai pas compris quel était ce document.

Les art. L141-1, L141-2, L141-3 du CESEDA ont vioclé par la préfecture.

Le 24.07.2021 1'Association «Controle public» m'a expliqué par téléphone le motif de
ma détention par arrété préfectoral du 21.05.2021. Par conséquent, je n'ai appris
l'existence dun arrété préfectoral qu'a cette date. Dans le méme temps, pour
comprendre Parrété, il devrait m'étre disponible en russe. Par conséquent, sur la base
du sens de la notification, je n'ai toujours pas été informé par la préfecture de cet
arrété, de son essence et de ses raisons.

Donc, il n'est pas question d'expiration du délai d'exécution de l'arrété ou de son
appel. Aprés la remise de I'arrété du 21.05.2021 en russe, il commencera 4 agir.

Erreurs de fait et de droit dans 'arrété portant placement en retention
Fausse indication de I'application des régles de droit en eas de violation

Le directeur de la régulation de l'intégration et de la migration de la préfecture
invoque les régles des lois qui enfreigne plutét que de les respecte. Par exemple, la
Convention européenne des droits de 'homme ne tui permet pas de me retenir dans
les circonstances énoncées au paragraphe 2.1. Par conséquent, la référence a la
Convention est fausse.

Il mentionne les articles L612-3, L. 741-4, L. 741-6, L.-744-4 CESEDA. Mais ils sont
tous violés contre moi par les responsables francais. Soit il ne connait pas ces articles,
soit il ne les comprend pas, soit il falsifie 'Arrété.

M. HUOT mentionne la Convention relative aux droits de I'enfant. Cependant, moi et
mes enfants, nous sommes les victimes du directeur de 'OFII, du juge aux affaires
familiales du tribunal de Nice, du procureur de Nice, qui ont violé cette Convention
en renvoyant mes enfants en Russie. Autrement dit, Ia référence a la norme de la loi
est fausse.

M. HUOT mentionne le Code des relations entre l'administration et la société.
Cependant, c'est ce code qui obligeait le préfet & me remettre tous les documents de la
préfecture par voie électronique ou 4 l'adresse que j'avais indiquée, ou & obliger 'OFII
et SPADA i me remettre toute la correspondance.

Pourquoi ne m'a-t-il pas remis l'ordonnance du 21.05.2021 et n'a-i-il pas envoyé de

documents 4 mes demandes dans le cadre de la procédure de demande d'asile ? Parce
qu'il a enfreint cette loi, pas respecté.
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Article L112-8 du Code des relations entre le public et I'administration

« Toute personne, dés lors qu'elle s'est identifiée préalablement aupres d'une
administration, peut, dans des conditions déterminées par décret en Conseil d'Etat,
adresser & celle-cl, par voie électronique, une demande, une déclaration, un
document ou une information, ou lui répondre par la méme voie. Cetie
administration est réguliérement saisie et tratte la demande, la déclaration, le
document ou l'information sans hii demander la confirmation ou la répétition de
son envot sous une qautre forme. »

Article R112-9-1 du Code des relations entre le public et 'administration

« Pour exercer son droit de saisir une administration par voie électronique, toute
personne s'identifie aupreés de cette administration dans le respect des modalités
d‘utilisation des téléservices définies en application du deuxiéme alinéa de l'article L.
112-9.

A cet effel, elle indique dans son envoi, s'll s'agit d'une entreprise, son numéro
d'inscription au répertoire des entreprises et de leurs établissements, s'il s'agit d'une
assoctation, son numéro d'Inscription au répertoire national des associations et,
dans les autres cas, ses nom et prénom et ses adresses postale et électronique.

Les modalités peuvent également permettre l'utilisation d'un identifiant propre d la
personne qui s'adresse a l'administration ou celle d'autres moyens d'identification
électronique dés lors que ceux-ci sont acceptés par l'administration. »

Article L121-1 du Code des relations entre le public et I'administration

« Exception faite des cas ot il est statué sur une demande, les décisions individuelles
qui dotvent étre motivées en application de l'article L. 211-2, ainsi que les décisions
qui, bien que non mentionnées 4 cet article, sont prises en considération de la
personne, sont soumises au respect d'une procédure contradictoire
préalable. »

Article L211-2 du Code des relations entre le public et 'administration

« Les personnes physiques ou morales ont le droit d'étre informées sans délai des
motifs des décisions administratives individuelles défavorables qui les concernent.
A cet effet, doivent étre motivées les décisions qui :

1° Restreignent l'exercice des libertés publiques ou, de maniére générale, constituent
une mesure de police ;

2° Infligent une sanction ;

3° Subordonnent l'octroi d'une autorisation ¢ des conditions restrictives ou imposent
des sujétions ;

4° Retirent ou abrogent une décision créatrice de droits ;

5° Opposent une prescription, une forclusion ou une déchéance ;

6° Refusent un avantage dont Uattribution consiitue un droit pour les personnes qui
remplissent les conditions légales pour l'obtenir ;

7° Refusent une autorisation, sauf lorsque la communication des motifs pourratit étre
de nature a porter atteinte a l'un des secrets ou intéréts protégés par les dispositions
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du a au fdu 2°de l'article L. 311-5 ;

8° Rejettent un recours administratif dont la présentation est obligatoire
préalablement a tout recours contentieux en application d'une disposition législative
ou réglementaire. »

La préfecture n'a pas procédé a la livraison électronique de I'arrété, notamment aprés
le retour de la lettre recommandée. Elle n'a pas corrigé son erreur sous la forme de
renvoyer une lettre & 'adresse que j'ai signalée depuis le 10.05.2021.

La préfecture n'a pas donné de réponse motivée 4 mes demandes dans le cadre des
procédures de révision de la décision de la CNDA et du réexamen devant I'OFPRA.

La préfecture a déraisonnablement décidé que javais évité d'obtenir la
correspondance sans avoir la preuve que le Forum réfugies a tenté de me la remettre
ou de notifier de son existence.

Ainsi, mes droits ont été violés par les autorités.
Absence de base légale pour ma détention

L’arrété indique:

« CONSIDERANT que M. Sergei ZIABLITCEY, a été interpellé A Nice le 23/07/2021 et placé en garde a
vue pour des faits d'atteinte a la vie privée et enregistrement en salle d'audience ; »

1l s'agit d'une affirmation manifestement fausse en ce qui concerne le fait d'atteinte
A la vie privée établi. J'étais dans un lieu public, j'ai enregistré la juge dans
l'exécution de son administration de la justice dans un processus public ou j'étais le
représentant de la Victime. La juge n'a pas tenu sa vie privée en audience. Elle violait
les droits de la Victime 4 un interpréte. Il s'agit d'une violation de 'ordre public par la
juge et est soumis 4 I'enregistrement comme la fixation des violations.

Cependant, j'ai effectivement été détenu illégalement, la police a refusé enregistrer les
interrogatoires et mon défenseur élu, aucun document n'a été délivré depuis la garde
a vue A 11 heures. C'est-a-dire qu'il s'agit d'une détention arbitraire.

Lorsqu’un fonctionnaire viole le principe de la présomption d’innocence, il
annule toutes ses décisions par ce vice.

L'arrété indique :

« CONSIDERANT qu'une décision de refus de séjour avec obligation de quitter le territoire francais
dans un délai de 30 jours a été prise a son encontre le 21/05/2021 et lui a été transmis par voie
postale le 25/05/2021 a la derniére adresse communiquée par l'intéressé & I'administration, aupres
de I'association Forum Réfugiés COS1 5257 - 111 bd de la Madeleine - 06000 Nice ; que l'intéressé
n'a communiqué aucune nouvelle adresse  I'administration ; que son courrier est le 15/06/2021 en
préfecture, portant la mention « Pli avisé et non-réclamé » ; qu'il revenait a l'intéressé de relever son
courrier, et qu'il ne peut ainsi aucunement contester la régularité de la notification de cette
décision »
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Il s'agit d'une affirmation manifestement fausse car depuis le 10.09.2021, j'ai informé
le préfet quotidiennement de la nouvelle adresse pour la correspondance (annexes

1-3)

Il s’agit d'une affirmation manifestement fausse en ce qui concerne la mention «Pli
avisé et non-réclamé» depuis que le Forum Réfugiés ne m'a pas informé de cette
lettre pendant toute la période qu'il I'a gardé, bien qu'il connaisse toutes mes
coordonnées. L’arrété n'a pas prouvé le contraire. Par conséquent, il y a
lirrégularité de la notification de cette décision parce que c’est pas ma faute ne pas
l'enlever au Forum Réfugiés, mais c'est la faute du forum qui a caché la réception de
la lettre qui m'a été adressée.

Le Forum Réfugiés était tenu d'informer la préfecture qu'il ne connait pas de
destinataire s'il ne voulait pas me signaler et délivrer la correspondance. Peut-8tre
alors la préfecture regarderait-elle attentivement mon adresse actuelle ?

« Dans la présente affaire, la Cour a caractérisé la responsabilité du tiers dans
Pabsence d'audition par la double circonstance que, d'une part, le pli contenant la
convocation du demandeur d un entretien, correctement libellée par I'Office a la
derniére adresse communiquée par Uintéressé, avait été retourné par la Poste &
POFPRA avec la mention « destinataire inconnu a Uadresse », alors que,
d'autre part, le pli contenant la décision de rejet de I'Office, était bien parvenu
ultérieurement a son destinataire a la méme adresse. Lus ensemble, ces deux
éléments caractérisent le dysfonctionnemnent postal, labsence d’erreur de la part de
UOFPRA et le motif légitime de U'absence du demandeur (CNDA 19 mars 2021 M, K.
n°20038667 C+)».

http://www.cnda.fr/Demarches-et-procedures/L-audience

L'arrété indique :

« CONSIDERANT qu'ains|, le délai de départ de 30 jours doit 8tre &valué comme débutant au
15/06/2021, et expirant le 15/07/2021 ; que ce délai est expiré 3 la date de notification du présent
arrdté; »

Il s'agit d'une affirmation manifestement fausse, car le 15.06.2021 la préfecture
n'a eu connaissance que du non-remise de l'arrété. Mais le délai d'exécution de
l'arrété est calculé a partir de Ja date de notification de la décision, et non a partir
de la date de retour de la décision non délivrée,

Lorsque l'autorité administrative présume la culpabilité d'une personne et non d'un
organe de pouvoir public, elle viole la nature des relations juridiques publiques dans
lesquelles l'obligation de prouver la violation du droit est confiée a la personne, et
I'obligation de prouver la 1égalité de ses actions est confiée a 'autorité.

Par conséquent, jusqu'd preuve dans l'arrété préfectoral de la légalité de l'action du
Forum Réfugiés pour ne pas m'informer de la lettre, il n'est pas question de ma faute
dans sa non-réception

Etant donné que la date de «notification» de l'ordonnance est 23.07.2021, le délai est
calculé a partir de cette date. Donc, je ne pouvais pas étre retenu.

Comme l'arrété ne m'a pas été remis en russe a ce jour, conformément a la loi, je n'en
ai pas été notifié a ce jour par la préfecture. Donc j'ai été arrété illégalement.
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» L’arrété indique:

« CONSIDERANT que ['intéressé(e} n'a pas satisfait & |'obligation qui lui a été faite de quitter le
territoire frangais et qui date de mains d'un an ; gu'aucun élément nouveau serait de nature &
remettre en cause |'obligation de quitter le territoire susvisée ;»

Il s'agit d'une affirmation manifestement fausse, comme je n'avais aucune
obligation de quitter la France avant de me notifier 'arrété préfectoral en russe.

Il s'agit d'une affirmation manifestement fausse, comme les élément nouveau
de nature & remettre en cause l'obligation de quitter le territoire susvisée ont été
déposé 3 la préfecture le 10.07.2021, 19.07.2021 ( voir p. 1.6-1.10)}

» L'arrété indique :

« CONSIDERANT qu'au cours de sa garde 3 vue le 23/07/2021, l'intéressé a refusé de
répondre aux questions des fonctionnaires de police et a souhaité garder le silence; qu'il ne
peut ainsi opposer 'absence de recueil d'observations préalablement a I'édiction du présent
arrété ; »

C'est une falsification de I'arrété. J'ai demandé l'enregistrement vidéo de toutes mes
dépositions afin d'éviter les falsifications, d'assurer la participation d'un défenseur
élu.  Cela m'a é&té refusé et, par conséquent, dans le but de dissimuler des
irrégularités de procédure, les fonctionnaires de police ont falsifié «mon souhait
garder le silence ». Au contraire, je voulais donner des explications et fournir des
preuves. Donc, l'arrété est fausse.

» L’arrété indique

« CONSIDERANT qu'il ressort des pidces du dossier que M. Sergei ZIABLITCEV ne peut présenter des
d'identité ou de voyage en cours de validité en original ; gu'il se maintient de maniére irréguliére
depuis I'expiration de son délai de départ sans avoir entrepris de démarches en vue de régulariser sa
situation administrative sur le territoire; gqu'en refusant de répondre aux questions des
fonctionnaires de police le 23/07/2021, il a refusé de communiguer les renseignements permettant
d'établir son identité ou sa situation au regard du droit de circulation et de séjour ou il a
communiqué des renseignements inexacts ; »

C'est une fausse conclusion.

Je ne dois pas fournir aux autorités administratives un document qu'elles ne m'ont
pas remis en vertu de 'obligation de délivrer. J'ai entrepris de démarches en vie de
régulariser ma situation administrative sur le territoire le 9.07.2021, 10.07.2021,
19,07.2021, 20.07.2021 (voire p. 1.7-1.9)

J'ai informé les fonctionnaires de police des démarches effectuées devant la
préfecture et SPADA avant expiration de la validité de mon attestation d'un
demandeur d’asile. Cela prouve la justesse de ma position de mener les acte de
procédure sous l'enregistrement vidéo. Cependant, l'arrété n'est pas rendue par les
fonctionnaires de police, mais par le préfet qui devrait étre au courant de
toutes mes démarches devant la préfecture. Comment a-t-il décidé de me
détenir ayant toutes les informations sur mes actions opportunes pour
légaliser ma situation ?
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Donc, je suis détenu pour faute des autorités - la préfecture et I'OFII - qui ont violé les
art. Ls21-4, Ls21-7, Ls31-41, L541-3, L542-2 du Code de I'entrée et du séjour des
étrangers et du droit d'asile

L’art. L521-4 du méme code :

« L'enregistrement a lieu au plus tard trois jours ouvrés aprés la présentation de la
demande d'asile & l'autorité administrative compétente, sans condition préalable de
domiciliation. Toutefots, ce délai peut étre porté a dix jours ouvrés lorsqu'un nombre
élevé d'étrangers demandent l'asile simultanément. »

Article L541-3 du méme code

« Sans préjudice des dispositions des articles L. 753-1 & L. 753-4 et L. 754-1 4 L. 754-
8, lorsque l'étranger sollicitant l'enregistrement d'une demande d'asile a fait 'objet,
préalablement a la présentation de sa demande, d'une décision d'éloignement prise
en application du livre VI, cette derniére ne peut étre mise d exécution tant que
l'étranger bénéficie du droit de se maintenir sur le territoire francais, dans les
conditions prévues aux articles I.. 542-1 et L. 542-2. »

Article L612-3

« Le risque mentionné au 3° de l'article L. 612-2 peut étre regardé comme établi,
sauf circonstance particuliére, dans les cas suivants :

3° L'étranger s'est maintenu sur le territoire francais plus d'un mois aprés
lVexpiration de son titre de séjour, du document provisoire délivré a l'occasion
d'une demande de titre de séjour ou de son autorisation provisoire de séjour,
sans en avoir demandé le renouvellement ; »

Mon séjour a expiré le 12.07.2021 et done, je ne pouvais pas étre détenu jusqu'au
12.08.2021 selon cet article si je n'avais pas déposé mes demandes du renouvellement
de mon titre de séjour temporaire le 9.07.2021 et le 10.07.2021.

En vertu de cette régle, je ne pouvais pas non plus étre détenu, puisque l'autorisation
provisoire de séjour était en vigueur jusqu'an 12.07.2021, aucune décision n'a été
prise par la préfecture sur le renouvellement de ce document.

« qu'il s'est soustrait & une précédente mesure toujours exécutoire prise le 21/05/2021, notifiée
régulidrement par voie postale par la préfecture des Alpes-Maritimes,»

Utilisation répétée de fausses informations sur la notification d'une précédente
mesure du 21.05.2021, qui ne m'a pas été notifiée par la faute des autorités.

« mesure consécutive au rejet de sa demande d'asile par I'GFPRA le 30/09/2012 puis la CNDA le
20/04/2021 ; »

C'est une fausse conclusion, car ces décisions ont fait appel dans la procédure de
révision comme truqué par la faute des autorités. Par conséquent, elles ne peuvent
pas servir de base pour m’obliger de quitter le pays ol je demande l'asile. L'état doit
examiner ma demande d’asile dans la procédure légale.

« qu'il ne justifie pas d'une résidence effective et permanente dans un local affecté & son habitation
principale, »
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C'est une fausse conclusion de mon obligation de justifier d'une résidence en cas
de la violation par les autorités du département de mon droit au logement du
demandeur d’asile. Le préfet recoit quotidiennement depuis 2,5 ans mes plaintes de
refus de me fournir un logement. Par conséquent, les erreurs des autorités ne peuvent
pas constituer en principe une base légale pour la privation de liberté.

« la derniére adresse connue de l'intéressé correspondant a une domiciliation postale dans le cadre
de sa demande d'asile auprés de V'association Forum Réfugiés ; »

C'est une fausse conclusion dans la partie de la derniére adresse connue a la
r p P Ay 4 a . Y
préfecture pour la correspondance. Le 10.05.2021 et ultérieurement j'ai indigué a la
préfecture mon adresse actuelle,

Chez M et Mime Jamain, 6 rue Guiglia, 06000 Nice, France

Tel. 06 95 99 53 29 bormentalsv@yandex.ru),

notamment lors des prochaines démarches dans le cadre de la demande d'asile, qui
sont ignorés.

Comme je n'ai pas refusé de recevoir de la correspondance & cette adresse, mais
T'association Forum Réfugiés a refusé de me I'émettre et méme de m’'informer de la
correspondance, alors il n'y a aucune faute de ma part dans le retour de la lettre de la
préfecture.

L’arrété indique :

« CONSIDERANT que le présent arrété est opposé 2 l'intéressé sur la base des éléments du
dossier de l'intéressé connus de I'administration ; »

Clest une fausse déclaration parce que la préfecture connait une situation
réelle et légitime. Mais le dossier de ma détention ne contient pas de documents
sur les démarches que j'ai effectuées a temps, que la préfecture et l'OFII ont ignorées
illégalement. (p. 1.6-1.11)

L’arrété indique :

« CONSIDERANT qu'ainsi, le délai de départ de 30 jours doit étre évalué comme débutant au
15/06/2021, et expirant le 15/07/2021 ; que ce délai est expiré a la date de notification du présent
arrété ; »

C'est une fausse conclusion pour les motifs décrits ci-dessus. Je suis légalement sur le
territoire frangais, indépendamment de l'arrété préfectoral du 21.05.2021.
Mon attestation d'une demande d'asile a expiré le 12.07.2021 et j'ai introduit de
nouvelles procédures dans le cadre de la demande d'asile avant I'expiration de ce
délai — le 9.07.2021 et le 10.07.2021. L'obligation de me fournir des documents
incombe aux autorités.

L’arrété indique :

« CONSIDERANT que lintéresséle) n'a pas satisfait 3 'obligation qui lul a été faite de quitter le
territoire frangais et qui date de moins d'un an ; qu'aucun élément nouveau serait de nature a
remettre en cause |'obligation de quitter le territoire susvisée ; »
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5)

Traduction

C'est une fausse conclusion tant dans la partie de mon obligation de quitter la France
sur la base de l'arrété préfectoral du 21.05.2021, y compris en raison de son envoi en
francais et non en russe, que dans la partie l'absence de nouveaux éléments pour
continner la procédure. Lorsque les erreurs sont si nombreuses, on peut douter de
leur caractére aléatoire.

Donc, le préfet a commis d'erreur de droit, en applicant I'art. L. 731-1 du CESEDA et
en violant I'art.L741-6 du CESEDA, car I'arrété est motivé faussement.

Mes conclusions :

Pour étre arrété et détenu, je dois au moins commettre une violation grave de la loi. Je
n'ai pas violé la loi, elle a été violée par les représentants des autorités, c'est-a-dire
qu'ils doivent étre arrétés.

Ma détention illégale le 23.07.2021 par la police sur une fausse dénonciation de la
présidente du tribunal administratif de Nice, m'accusant d'avoir violé sa vie privée
dans l'audience public et dans la rue par mon enregistrement, montre I'absence de
formation juridique du procureur de Nice, de l'officier de police et du préfet et de la
présidente du TA de Nice.

Ce n'est a son tour pas une base légale et n'a aucun lien avec ma détention en raison
d'un arrété préfectoral du 21.05.2021.

Ma détention illégale le 23.07.2021 a 11 h produit en violation des garanties de
procédure élémentaires : aucun document n'a été remis depuis la garde a vue, ni sur
les raisons de la garde & vue, ni sur la perquisition. Donc, la détention non autorisée a
eu lieu de 11 h 4 17h50.

Et par conséquent, une telle procédure est illégale et ne peut tre prise en compte par
le tribunal comme un fait juridiquement significatif.

L'obligation de me fournir une adresse pour la correspondance est confiée aux
autorités-1'OFII, cette obligation a été violée selon I'art. L551-7 du CESEDA.

Depuis le refus de 'OFII de me fournir une adresse postale autre que le Forum
Réfugies, je l'ai fourni moi-méme avec l'aide de particuliers et j'ai communiqué
I'adresse & toutes les autorités avec lesquelles je suis en contact — a partir de mai de
2021, y compris la préfecture.

6) J'ai entrepris des démarches administratives dans le cadre des nouvelles procédures de
P

7)

8)

demande d'asile avant I'expiration de I'attestation de demandeur d'asile.

Les autorités sont tenues de remettre l'arrété par tous les moyens disponibles et ne se
limitent pas a une lettre recommandée qui a été retourné. La préfecture avait d'autres
coordonnées pour me contacter et était obligée de les utiliser pour la remise de
l'arrété. D'autant que, dans cette procédure, elle aurait dfi retirer l'attestation du
demandeur d'asile. En ce cas, la préfecture n'a pas pris de mesures raisonnables pour
m'informer de I'arrété.

L'arrété préfectoral du 21.05.2021 ne m'a été remis que le 23,07.2021 sans traduction
écrite et orale, je n'ai donc pas été informé de l'essence du document remis, par
conséquent, aucune notification de l'arrété n'a été faite de jure. Ce fait n'est
pas reflété dans l'arrété de privation de liberté, bien qu'il soit substantiel.
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«..la facon dont le jugement est porté & l'attention de la partie dans
l'affaire, doit fournir la possibilité de vérifier le fait de la remise de la
décision 2 la partie dans 'affaire, ainsi que la date de cette remise (...) »
(§ 46 de la décision du 26.01.17 dans l'affaire «Ivanova et Ivashova c.
RF»).

9) Le 24.07.2021, I'Association «Contrdle public» m'a expliqué par téléphone le sens des
documents en francais. Par conséquent, je n'ai appris l'existence d'un arrété préfectoral
qu'a cette date. Dans le méme temps, pour comprendre l'arrété, il devrait m'étre
disponible en russe.

10) Puisque la préfecture ne comprend pas le sens du terme «notification », et c’est
pourquoi elle ne m’a pas envoyé son arrété en russe, elle a violé la loi et ne peut pas se
référer a cet arrété du tout.

11) Aucun document ne m'a été délivré pour la signature, bien qu'ils disent faussement
que j'ai refusé de signer. Autrement dit, la violation de la procédure est de nature
systémique et c'est la raison du refus d'enregistrer toutes les actions procédurales.

12) Les deux arrétés préfectoraux qui m'ont été remis le 23.07.2021 ne m'ont pas été
traduits, ce qui rend inutile leur remise, puisque je dois comprendre le texte des
arrétés pour exercer le droit de recours. Depuis mon placement dans un centre de
détention, je n'ai plus le droit d'avoir un interpréte, ce qui entrave 'exercice de tous les
droits procéduraux.

13) Depuis la privation de liberté le 23.07.2021 a 11 h, je suis privé de I'assistance d'un
avocat de 'office. L'avocate dans la police n'a fourni aucune aide, elle a simplement
assisté et participé a toutes les violations de mes droits. C'est pour cette raison que je
suis détenu illégalement, mon droit d'obtenir des décisions des autorités en russe n'est
pas garanti.

Je n'ai pas d'avocat d’office pour préparer un appel contre la privation illégale de
liberté. La nomination d'un avocat uniquement pour assister a I'audience n'a auecun
sens, car l'avocat doit me fournir une assistance juridique pour préparer 'appel,
rassembler des preuves auxquelles je n'ai pas accés en raison de la détention.

Le manque d'assistance d'un avocat est particuliérement préjudiciable en l'absence de
traduction de documents. :

14) La préfecture n'a pas joint au dossier des centaines de documents qui prouvent que j'ai
agi activement pour respecter la légalité sur le territoire frangais. C'est-a-dire que je
suis détenu 2 la suite d'abus de pouvoir par des fonctionnaires. Etant donné que ces
documents sont en préfecture, la préfecture ne pouvait pas m'obliger a les fournir,
surtout dans les conditions de détention et de saisie de mon téléphone, a travers lequel
j'ai accés aux documents.

15) Depuis que je suis légalement en France, il n'y a aucun risque que j'échappe aux
procédures administratives. Pendant toute la période de séjour en France, je n'al
jamais esquivé les pracédures et je les ai toutes effectuées en temps opportun.

http: //www.controle-public.com /fr/Droits

16) L'arrété est rendu par M.HUOT, que je n'ai pas vu et qui n'a pas participé a la
procédure depuis mon arrestation par la police. Les policiers ne m'ont jamais demandé
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quoi que ce soit au fond de la procédure d'asile. En conséquence, aucune explication
n’a été donnée sur ces questions.

En outre, toutes mes explications sur les procédures d'asile sont données et seront
encore données dans le cadre des demandes officiellement déposées le g.07.2021 et le
10.07.2021 devant Ja CNDA, la préfecture, 'OFII.

Par conséquent, la procédure de prendre la décision de M. HUOT elle-méme est
défectueuse.

17} Comme l'arrété préfectoral ne m'a pas été remis et n'a pas remplacé I'attestation du
demandeur d'asile, elle a continué i agir jusqu’au 12.07.2021. Et comme j'ai déposé
aupres des autorités des demandes dans la procédure d'asile pendant la période de
séjour légal sur le territoire de la France, 'arrété préfectoral du 21.05.2021 a cessé ses
effets quelle que soit la facon dont la préfecture calcule le délai de mise en ceuvre ou
de recours.

IV. Violation du droit a la défense du détenu
Selon I article L744-4 du CESEDA

« L'étranger placé en rétention est informé dans les meilleurs délais qu'il bénéficie,
dans le lieu de rétention, du droit de demander Uassistance d'un interpréte,
d'un conseil et d'un médecin, et qu'il peut communiquer avec son consulat et
toute personne de son choix. Ces informations lui sont communiquées dans
une langue qu'il comprend »

Article L744-5 du CESEDA

« Dans chaque lieu de rétention, l'étranger retenu peut s'entretenir confidentiellement
avec son avocat dans un local prévu a cette fin. Ce local est accessible en
toutes circonstances sur demande de lavocat, sauf en cas de force majeure. Les
modalités d'application du présent article sont précisées, en tant que de besoin, par
décret en Conseil d'Etat. »

Article 1.744-6 du CESEDA

« A son arrivée au centre de rétention, l'étranger regoit notification des droits qu'il est
susceptible d'exercer en matiére de demande d'asile.

A ceite fin, il peut bénéficier d'une assistance juridique et linguistique. Lui
sont notamment indiquées les conditions de recevabilité d'une demande d'asile
Jformée en rétention prévues a l'article L. 754-1.»

Article L744-9 du CESEDA
« L'étranger maintenu en rétention bénéficie d'actions d'accueil, d'information et de
soutien, pour permettre l'exercice effectif de ses droits et préparer son départ,

selon des modalités définies par décret en Conseil d'Etat. »

J'ai le droit de faire appel de la privation de liberté dans les 48 heures. Mais les
documents m'ont été délivrés en frangais. Comment puis-je les interjeter appel?
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Le personnel du centre de détention m'a informé que le procés de juge de la liberté et de
fa détention pour controler ma détention était prévu le lundi, le 26.07.2021. Je ne
verrai pas mon avocat d’office avant l'audience le lundi. Comment puis-je interjeter
appel?

Les droits sont déclaratifs et ne sont pas garantis dans la pratique.

Le 23.07.2021 le soir, le premier jour de ma détention, j'ai été battu par un groupe de
bandits détenus dans ce centre, J'ai été frappé avec les pieds sur la téte. Jusqu'a ce que
les agents de sécurité sont arrivés, les bandits m’avaient faire de graves contusions.

J'ai mal a la téte pendant 2 jours, ce qui peut &tre dii 4 une blessure grave. Depuis que
j'ai été battu, j'ai demandé un médecin tous les jours. Mais on m'a refusé. J'ai demandé
une enquéte criminelle, d'autant plus que les caméras l'ont enregistré. Mais on m'a
refusé. Les Gangs me menace de me trancher la gorge et la police dit que «tout ira bien»
(annexes 9, 10) :

Les deux premiéres nuits, j'ai été isolé dans une piéce privée, qui a été fermeée a clé pour
ma sécurité. Autrement dit, le centre de détention est un lieu dangereux pour la vie et la
santé des personnes respectueuses de la loi.

C'est aussi un endroit ol il n'y a pas de droit au respect de la vie privée et du respect des
autres, car le BRUIT est incessant jour et nuit, ce qui conduit a la torture par
I'insomnie,

Il n'y a pas d'accés a Internet et donc pas d'accés a mes documents — les preuves.
Aucune condition élémentaire pour préparer une plainte.

V. Demandes

- & & & @

Selon

Code de I'entrée et du séjour des étrangers et du droit d'asile
Convention européenne des droits de ’homme

Pacte international relatif aux droits civils et politiques
Convention relative au statut des réfugiés

Convention contre la torture

ENREGISTRER une audience vidéo comme mon moyen de défense contre une procédure
de corruption. Une copie de la vidéo est envoyée a I'Association «Contrdle public» avec la
décision du tribunal par e-mail.

ANNULER T'arrété préfectoral portant mon placement en rétention arbitraire du
23.07.2021

OBLIGER le préfet de me délivrer d’'une attestation de demandeur d’asile sur la base des
demandes du réexamen déposées le 9.07.2021 et 10.07.2021 afin d'exclure les risques
de détention arbitraire.

OBLIGER l'avocat d’office nommé 3 interjeter appel de la décision en cas de refus de ma
libération, le mettre d'accord avec moi-méme et I'Association «Contréle public»
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VI. Annexes

[y
H

Correspondance a la préfecture du mai au juillet 2021
Demande au préfet du 09.05.2021
Demande au préfet du 10.05.2021 avec la nouvelle adresse

Courriel 4 la préfecture du 10.07.2021

I A N

Demande de renouvellement de lattestation d’un demandeur d’asile a la
préfecture du 10.07.2021

5.1 Récépissé valable jusqu’au 12.07.2021

5.2 Décision de la CNDA du 20.04.2021

5.3 Demande d’aide juridique devant le BAJ de la CNDA du 9.07.2021

5.4 Fax au BAJ de la CNDA

5.5 Dépbt de la requéte de révision et réctification devant la CNDA du 9.07.2021
5.6 Fax de la nofification du dép6t de la requéte & la CNDA

6. Dépot de la notification en SPADA, I'OFII de demande de l'asile sur les nouveaux
faits du 9.07.2021

6.1 Caurriel en SPADA, L'OFII du 9.07.2021

7. Rappel a propos de demandes administratives faites & la préfecture, a 'OFII,
SPADA du 19.07.2021

8. Rappel & propos de demandes administratives faites a la préfecture, & 'OFII,
SPADA du 20.07.2021

9. Plainte contre la crimes dans le centre de la rétention du 24.07.2021

10. Déclaration des violations de la loi dans le centre de rétention du 25.07.2021

11. L’arrété préfectorale du 23.07.2021

M. ZIABLITSEV Sergei avec I'aide de I'association « Contréle public »

hobaih
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Annexe 1

Lo !— Houveau message

fournir sécurité de la vie d'un détenu M. Ziablitsev 5. T8 B

Fii  Contrdle publie «coroiw pubbc fr nagamsil coms GEY semm BIjui TE8Ghva s cuar P W,
4 pedisenies, BISE4 LHCESACCUEL +

ARention

i poice
e pracureur 52 Hike

Drans de conivis dhe ditbion de s érangers M Ziavksev 5 . Big hteine ke 29.07 2021, 2ok baltu Te presier jour pat les
SIS, 11 A O2MANE A K2 SECUIME B X1 fonmy ue 2ale mAIAE, €2 01 45 B &4 FEKILS, Apcks 50 155 batlie, o1 FA Smmand
4ahs une Chaiie A pait. quon feamak & Oid Aupiusieh, G308 13 NUE o #a ransfan de noLvest (ans e Celdte commene,
dans iauelz on aceés ces MEMES personmes g0k [ont apod 1 bt ivue o 54 vie. sude & des menaces de mors de la pext
de ces personnes Hena infome e chel o2 1a séeurtd, s paeoles ort 88 ignords 1 et indbpendabis de wendre
ARt 102 BT Nesares NACESSATES PO GATEMr i S ve M ZiabeiSev Qui & Houk: SIS K réspansaipé dela
piHice.

Nous domandans b pofice de conseries laules les vidlos de sor passage A tabsc ke 23.07 2021 el fraduine k5 bandis en
FLL Y

As50c laficn "Contdte pubie” be 24 0721 1910

s
L5 ’ 2

fournir sécurité de la vie d'un détenu M. Ziablitsev S.

Controle sam. 24 juil. 19:14 (il y a 4
public <controle.public.fr.rus@gmail.com> jours)
A police-nice, DDSP06, NICE/ACCUEIL

Attention

la police
le procureur de Nice

Dans le centre de détention des étrangers M. Ziablitsev S., illégalement détenu le
23.07.2021, a ete battu le premier jour par les détenus. Il a demandé a la sécurité de
lui fournir une aide médicale, ce qui lui a été refusé. Aprés s'étre fait battre, on I'a
emmené dans une chambre a part, qu'on fermait a clé. Aujourd'hui, dans la nuit on I'a
transféré de nouveau dans une celfute commune, dans laquelle on accés ces mémes
personnes qui l'ont frappé. |l est inquiet pour sa vie, suite & des menaces de morts de la
part de ces personnes. Il en a informé le chef de la sécurité, ses paroles ont été
ignorés. ll estindispensable de prendre immédiatement toutes les mesures nécessaires
pour garantir la sécurité de M.Ziablitsev qui se trouve sous la responsabilité de |a
police.

Nous demandons la police de conserver toutes ies vidéos de son passage a tabac le
23.07.2021 et traduire les bandits en justice.

Associalion "Contréle public" le 24.07.21 19:10
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M. Ziablitsev Sergei
Tél +33 695995329

controle.public. fr.rus@gmail.com

défenseur des droits de I'homme
demandeur de protection internationale

Président de I'Association « Contrdle public »

TJ de Nice
Le juge de la liberté

Procureur général de France

Violation du droit a la vie privée

A 18 le 24.07.2021, j'ai ét¢ placé dans une cellule 49 o 6 personnes sont placées.
Ils crient tous, écoutent de la musique forte. Comme un voisin m'a dit cela continue
jusqu'a 3 heures du matin tous les jours. Les cris, les hurlements, le chant ne s'arrétent
pas.

Les 40 minutes plus tard, un groupe d'arabes m'a approché qui se sont comportés
agressivement, ont fait preuve de force, m'ont menacé. Parmi eux, il y avait 4
personnes-des criminels qui m'ont battu le 23.07.2021 a 19 :30 ensuite a4 19:40 a
cause de l'inaction de la police, ensuite 8 22h quand les arabes environ 25 personnes
ont essayé de casser la porte de la caméra 1 oui la police m'a placé pour empécher de
me faire tabasser.

La police n'a pas poursuivi les coupables, mene des expériences sur moi, me plagant
dans la cellule 49, au centre d'un groupe de criminels, :

Le voisin a peur d'exiger le silence et l'ordre et tolére simplement.

T'ai signalé 4 la police une violation de I'espace personnel, sur l'inaction des policiers,
sur la menace de la vie. Cependant, la police n'a pas pris de mesures.

J'ai une nuit blanche pleine de dangers. Je ne sais pas si je seral en vie le matin. Si
oui, je vais certainement signaler & nouveau les violations identifiées pendant toute la
durée de ma privation de liberté. Sinon, je demande a I'Association de publier et de
signaler aux autorités nationales et internationales les crimes commis par des
fonctionnaires.

- 24/07/2021 I’heure aprés l'appel de I'Association 22 :30

signature



M. ZIABLITSEYV Sergei A NICE, le 11/01/2021
Un demandeur d’asile

Adresse : FORUM DES REFUGIES
111 BD. DE LA MADELEINE C8 91036
06004 NICE CEDEX
Domiciliation Nos257
Tél. 06 95 99 53 29

bormentalsv@yandex.ru

TRIBUNAL ADMINISTRATIF DE
NICE
18 avenue des fleurs
CS 61039 06050 NICE Cedex 1
Tél: 06 09 58 05 30
Télécopie : 04 93 55 89 67

OBJET : unlitige avecI'relatif Etat & une atteinte grave et manifestement illégale au droit
~a la liberté, & la défense, 4 I'acces 3 la Justice, ne pas étre soumis aux traitements
inhumains et dégradants, au droit au respect de la vie privée.

CONTRE : I'Etat présenté par 'autorités - Commissariat de police de Nice (adresse : 28
r Roquebilliére, 06300 NICE)

Demande d'indemnisation pour préjudice résultant d’'uneviolation des
droits fondamentaux par I'Etat.

«Tout fait quelconque de Thomme, qui cause a autrui
un dommage, oblige celle par la faute duquel il est
arrive a le réparer» (L'article 1240 du Code civil}

1. Faits

Le 3.01.2021 vers 15 heures je marchais dans le centre de Nice sur le boulevard
“La promenade des anglais ". Les gens se promenaient autour de moi. Un groupe
de policiers se trouvait de Pautre ¢été du boulevard. Soudain, les policiers se sont
dirigés vers moi. Quand ils sont arrivés, j'ai reconnu I'un des policiers (numéro
d'identification 1351243), carily a quelques jours, le 18.12.2020, il avait commis un
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abus de pouvoir contre moi, faisant de la diserimination publique et une fouille
illégale, I m'a aussi reconnu et l'a dit a ses collégues, & savoir qu'il m’avait chassé
du centre de jour du CCAS récemment.

Apparemment, c'est pour cetie raison que les policiers ont traversé le boulevard
pour m'approcher. Le policier N¢ °1351243 m'a demandé pourquoi je n'avais pas de
masque. 11 est important de noter que beaucoup de gens étaient sans masques,
cependant, les policiers m'ont choisi, ce qui témoigne d'une discrimination
publique.

Pai dit: « Je suis un demandeur d’asile, illégalement privé de prestations et de
logement, je n'ai pas d’argent pour un masque. » 11 m'a demandé des papiers
d'identité. J'ai répondu que je ne les avais pas avec moi, cependant, « Vous me
connaissez, je m'appelle Sergei Ziablitsev, je vais maintenant vous écrire mon noni
et mon prénom, vous avez déja vérifié mon dossier, maintenant vous pouvez le faire
aussi.»

Un collégue du policier N2 1351243 m’a remis un stylo et un papier sur lesquels j’ai
écrit tous mes données.

Le policier N2 1351243 a commencé A se comporter de maniére grossiére, a me
pousser sans raison de ma part, @ me tirer sur les vétements, 4 me frapper sur
I'épaule, puis & me faire tourner le dos pour me fouiller.

Les contrdles de police et de gendarmerie visent & maintenir 'ordre public. Le
contrdle de la police et de gendarmerie doit toujours &tre justifié. Les motifs
légitimes de contrdle sont :

Contréle pour infraction, effectué sur une personne soupconnée d’avoir commis une
infraction ;

Contrdle dans un lieu dangereux ;

Contréle sur ordre du procureur de la République ;

Contrdle routier ;

Controle aux frontiéres du pays.

Lors d’un contréle, la personne concernée doit pouvoir justifier son identité.
Présenter une carte d’'identité n’est pas obligatoire.

En cas de sitnation dangereuse, les policiers peuvent procéder a une
palpation de sécurité. Ce contrdle consiste A vérifier si la personne porte ou non
un objet dangereux. Néanmoins, ces agents peuvent réaliser de fouille, mais
uniquement dans les cas mentionnés dans la liste suivante :

Flagrant délit ;
Un ordre du juge d’instruction ;
Accord de Yindividu fouillé.

Je n’ai commis aucune infraction sur le boulevard, il n’y a pas eu d’ordre du juge
d’instruction.

Je me suis opposé & cet arbitraire et j'ai demandé que les motifs de la perquisition
me soient communiqués, car je n'avais rien fait d'illégal. J'ai également demandé un
document d'autorisation de fouille, demandé les raisons d'un tel traitement grossier
envers moi.



Le policier a confirmé qu'il me connaissait, qu'il m'avait expulsé du centre de jour
pour sans-abri a 'appel de la direction de la CCAS. C'est-a-dire qu'il a confirmé que
mon identité lui était connue et qu'elle avait déja été identifiée par lui le 18.12.2021

Je lui ai répété ce que j'avais dit & 1'époque : « Je pense que vous étes un criminel,
parce que vous avez agi illégalement a I'époque et maintenant vous répétez vos
actions illégales.»

Aprés avoir violé mon intégrité personnelle, j'ai appelé mon représentant au
téléphone en activant le haut-parleur. Le policier a commencé 3 me prendre mon
téléphone, dépassant ses pouvoirs et m'empéchant de me défendre contre ses abus.
J'ai eu le temps de crier au téléphone que j'ai été arrété illégalement par un policier
qui m'a récemment illégalement expulsé de force du centre de jour du «CCAS». Je
n'étais pas siir de ce que mon représentant avait entendu, alors j'étais dans un état
d'impuissance tout au long de ma détention illégale.

Aprés avoir saisi par la force mon téléphone, le policier I'a éteint, m’interdisant de
ce fait de signaler ma détention & des personnes de mon choix et me I'a retirée sans
motif ni document légal.

J'ai demandé des motifs pour de tels actes commis publiquement par la police contre
moi, car il y avait beaucoup de gens sur le boulevard et ils ont tous observé mon
détention, les actes brutaux du policier, la fouille, 1a saisie de mon téléphone.

« Selon la jurisprudence de la Cour, le recours aux pouvoirs coercitifs
conférés par la législation pour ebliger un individu a se soumettre & une
fouille détaillée de sa personne, de ses vétements et de ses effets personnels
constitue une atteinte manifeste au droit au respect de la vie privée (...) (§69
de UArrét de la CEDH dans laffaire «Cacuci and S.C. Virra & Cont Pad
S.R.L. v. Romania»)

En Pespéce, le controle de police n’était méme pas prévu par la loi.

J’étais dans la douleur, je me suis demandé de ne pas tenir, comme je vais et aucune
intention de désobéir, d'ailleurs jai eu mon téléphone enlevé, mon remeéde. Ce
faisant, il m’a soumis a 'humiliation publique et 4 la discrimination sans aucune
Justification légitime pour agir ainsi dans l'exercice des fonctions d'un agent de
police,et a également exercé uneinfluence physique et mentale sur moi a des fins
d’intimidation.

Le policier N21351243 m'a interdit de parler, mais j'ai dit que je le considérais
comme un criminel et que je parlerais donc. Pour cela, il m'a attrapé avec force par
I'épaule gauche, me causant de la douleur, tout comme il agissait dans le centre de

jour, et m'a conduit de «la promenade des Anglais» prés de 'Hotel Mercure au
tribunal judiciaire de Nice, ce qui est une longue distance (environ 1 km).

Tout le chemin, nous avons été regardés par les passants comme si la police avait
attrapé un criminel, alors que le policier marchait rapidement, me tirant par 1'épaule
avec des mouvements brusques. J'avais mal, je I'a demandé de ne pas me tenir, car
je marchais i c6té et je n'avais pas I'intention de ne pas obéir ; en plus mon téléphone
- mon moyen de défense — m’a été retiré. Par ces actes, le policier m'a soumis 2
I'humiliation publique et & la diserimination sans motif légitime d'agir ainsi dans
I'exercice de ses fonctions, et m'a soumis & des pressions physiques et mentales pour
intimider. Je le craignais vraiment, ayant l'expérience de l'arbitraire policier.
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(Poursuite pour violation de Vart. 5 de la CEDH http://www.controle-
ublic.com/gallery/DI12.pd

Depuis le moment de la détention, j’ai demandé d’expliquer les motifs de ses actes
et de ma détention, de me communiquer avec un avocat et un interpréte et de
délivrer un document pour des motifs de détention. Le policier a ignoré toutes mes
questions et exigences, m’a tiré avec force par la main, causant de la douleur, causant
le silence. Deux de ses collégues nous ont suivis, et son arbitraire a été suivi par
consentement silencieux.

Tout au long de ma garde a vue, j'ai demandé des explications sur les motifs de son
action et de ma garde & vue, de communiguer avec un avocat et un interpréte et de
délivrer un document sur les motifs de sa garde & vue. Le policier a ignoré toutes
mes questions et demandes, me tirait la main avec force, me causant mal, me faisant
taire. Ses deux collégues nous ont suivis, ont participé & son arbitraire par un
consentement tacite.

L’information sur les droits et leur mise en ceuvre est une garantie de leur protection
(842 de Arrét du 08.11.16 dans laffaire de Magyar Helsinki Bizotts'g c. Hongrie):

"en plus du droit des personnes de demander et de recevoir des
informations ... les concernant qui peuvent avoir une incidence sur leurs
droits individuels. ... le droit 4 la liberté d'opinion et d'expression garantit
d'autres droits (...} 'accés a l'information est souvent essentiel pour ceux
qui cherchent & exercer d'autres droits.”

De méme, la violation d’'un droit & I'assistance d’un interpréte est suffisante pour
violer tous les droits sans exception. Cela signifie qu’il est prouvé de la violation
non seulement des exigences interdépendantes de lart. 6 § 3 «¢c», «e» dela
Convention, mais aussi la violation des droits garantis par les articles 3, 5, 8, 10, 13,
14, 17, 18 de la Convention.

Prés du tribunal se trouvait une voiture de police dans laquelle j'ai été mis de force.
J'ai essayé de trouver la raison de ces actions de Ia police, j‘ai done demandé «Peut-
étre la raison est dans le masque?” Le policier était silencieux. J'ai continué : « Sila
raison est dans le masque, pouvez-vous me le donner parce que vous savez que je
n'ai pas d‘allocation? Pourquoi m'emmenez-vous au Commissariat, si vous
connaissez mes données et I'absence d’infraction de ma part, toute ma situation, le
but de mon escorte au Commissariat ne me semble pas clair.» C'était difficile pour
moi de m'expliquer, je parlais un mélange de russe et de francais, m'aidant avec des
gestes. Le policier serrait plus fort mon épaule & chacun de mes gestes, me faisant
taire et arréter de gesticuler.

Il n’a répondu a4 aucune question.

J'ai été conduit sous escorte des trois policiers au poste de police & 28 r.
Roquebilliére 06300 Nice.

L4, le policier N21351243 a ordonné de me donner un masque. J'ai dit: « Pourquoi
vous ne m’'avez pas donné de masque sur le boulevard ? Pourquoi ai-je été détenu
et conduit au poste de police? 1l m’a fait taire. C’est-a-dire qu'il n’était pas clair du



tout dans quel but on m’'a détenu et emmené au poste de police si je n'étais pas
autorisé 4 expliquer quoi que ce soit, 4 demander, 4 répondre,

Le policier n® 1351243 m’a demmandé de sortir la ceinture de mon pantalon, de sortir
tous mes affaires. Je lui ai répété: « Je vous ai déja dit 100 fois que vos actions sont
illégales, j'ai besoin d’'un avocat et d’un interpréte. Je vous considére comme un
criminel.

Il était en colére contre ces mots, m'a arraché la ceinture et m’a poussé dans la cellule
pour les détenus. Il est évident que la raison de telles actions était mes objections a
ses actes illégaux, et non 4 aucun motif juridique. C’est-a-dire que ma détention était
fondée sur 'arbitraire du policier N21351243, qui a utilisé le pouvoir qui lui avait été
habilité par I’état non pas &4 des fins de garder d’ordre public, mais A des fins
opposées & I'ordre public : mon humiliation, y compris publique, violation de mon
droit 4 la liberté, démonstration de son pouvoir et confiance en 'impunité.

La cellule avait des grilles sur une fenétre qui ne contenait pas de verre, ce qui la
rendait froide. Du mobilier, il n'y avait qu'un banc de treillis métallique. S'asseoir -
dessus était froid et malsain. Alors j'ai frappé a la porte et demandé de récupérer
mon chapeau et de donner quelque chose & mettre sur un banc en métal pour que
Je puisse m'asseoir dessus. Les policiers se moquaient de moi pour des raisons
incompréhensibles. Apparemment, I'intimidation est la norme pour eux.

Ensuite, deux jeunes hommes ont été placés dans la cellule, qui ont été amenés
menotté, Elles ont été retirées dans la cellule. De temps en temps, le policier est
entré dans la cellule et leur a posé des questions pour remplir un formulaire. Par
exemple, j’ai réalisé qu'il leur avait demandé s'ils avaient besoin d'un interpréte et
dun avocat. Ils ont signé des documents relatifs 4 leur détention.

Personne n’est venu me voir, ne m’a rien demandé, n'a pas offert d’interpréte et
d’avocat, n’a montré aucun document, ne m’a rien offert a signer.

Ensuite, un homme a été placé dans la cellule, menotté i un tuyau, et il était dans
cette position pendant tout le temps que j'y étais, dans une incompréhension totale
des raisons de ma détention.

L'environnement a eu un impact psychique négatif sur moi. En plus, j'ai gelé, tout
comme les autres détenus.

J'ai frappé a la porte et j'ai demandé des explications de raison de me priver de
liberté, j'ai dit que j'avais froid et que j'avais faim. Personne n'a réagi.

Apres un certain temps, le policier N2°1351243 a ouvert la porte de la cellule et m'a
dit grossiérement : « Viens ici », Je suis sorti et il m'a donné mes affaires. J'ai décidé
que je serais conduit quelque part et j'ai donc dit & nouveau que j'avais besoin de
mon avocat et d'un interpréte. A ces exigences, le policier a réagi grossierement en
me disant: "Vous &tes quoi, idiot ? "J'ai répondu que « Je ne comprends pas
pourquoi il se comporte comme ¢4, je suis un citoyen respectueux de la loi et je
demande mes droits 1égaux. Donnez - moi un document pourquoi je suis ici, un
avocat et un interprete. »

Il a montré 4 sa main la direction vers la sortie. Je suis allé dans la direction
indiquée, il m'a suivi et m'a poussé par la main dans I'épaule, me faisant
mal. Je me suis tourné vers lui et j'ai répété ce que je lui avais déja dit & plusieurs
reprises depuis le 18.12.2020 : « Vous vous comportez comme un bandit, d mon
avis, vous étes une personne criminelle. Expliquez - moi pourquoi vous agissez
comme ¢a?»
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Des policiers ont été témoins de la scéne. Furieux de mes paroles, que ses collégues
ont entendues, le policier N21351243 m’a repris tous mes biens et m’a renvoyé  la
cellule pour me venger de mes critiques sur ses actions.

Ma détention arbitraire s’est donc poursuivie.
P

Le policier N 1351243 est venu quelque temps plus tard et demandé de me taire en
faisant un signe de la main: ne dis rien, maintenant tu vas y aller et tu dois rester
silencieux,

Je suis sorti de la cellule et j'ai dit que je ne comprenais pas ses actions, elles sont
manifestement illégales : en plein jour de féte, je suis allé me promener sur le
boulevard, un policier s'approche de moi et me détient sans expliquer les raisons et
garde tout ce temps 14, méme si je suis un citoyen respectueux de la loi. Sur ces mots,
le policier N¢ 1351243 s'est fiché, a commencé a jurer, m'a fait taire, menacant de
me ramener dans la cellule. Je me tus et ce n'est qu'aprés cela qu'il m'a rendu mes
affaires.

Je voulais mettre une ceinture dans mon pantalon, mais le policier m'a interdit de
le faire, disant que je le ferais plus tard, dans la rue.

Pendant que nous marchions avec lui jusqu’a la sortie (d’abord de I'immeuble, puis
sur le territoire de la caserne), j’ai demandé de me délivrer un document sur ma
détention et des motifs.

Le policier N@ 1351243 m’a dit que si je ne me tais pas, il me raménerait a la cellule.
Je me suis tu, réalisant que j'étais dans la cellule 4 cause de son abus de pouvoir et
qu’il avait 'intention d’en abuser encore plus. C'est-a-dire que je ne suis pas protégé
par la loi dans la police, au contraire, je suis en danger.

Quand nous sommes arrivés a la sortie, j'ai demandé son nom et j'ai dit que je voulais
vérifier si j'avais correctement mémorisé son numéro 1351243. 11 m'a poussé &
nouveau et m'a dit que soit je me tais, soit il me raménerait en cellule. J'ai dit que je
partais, mais j'aimerais connaitre son nom, car je pense qu’il est un criminel. Il a
refusé de me donner son nom et de me montrer son numeéro.

2. Violation des droits
Sur la base de I'arbitraire et de I'abus d’autorité, j'ai été soumis a

1) Discrimination publique



2) Humiliation publique de la dignité humaine

3) Violations du droit 4 la vie privée et & I'utilisation de mes biens & ma diserétio
4} Détention illégale depuis une heure '
5) Traitement inhumain pendant la détention

6) Privation des moyens de défense dés le moment de la détention

Tous ces actes ont été commis par un fonctionnaire dans lexécution de ses fonctions
d’agir au nom de la loi et dans le cadre de 1a loi.

Il est également nécessaire de tenir compte du fait que ces actions sont
systématiques tant de la part de la police, en principe, et de la part du policier Ne
1351243, car j'ai été a plusieurs reprises soumis a des fouilles illégales appelées
«contrdle de la police », des actes arbitraires des policiers qui agissent non pas dans
le cadre de la loi ou dans le but de 'appliquer, mais sur des instructions ou des
ordres, sans connaitre leur légalité. L’arbitraire est donc systémique, ce qui aggrave
le préjudice qui m’a été causé: je suis conscient du danger que représente la police
et non de la protection que la loi garantit.

3. Le droit 4 'indemnisation

La violation par I"Etat des droits entraine le droit & réparation. Les violations que
J'ai énumérées sont des infractions relevant du code pénal frangais. D'aprés mon
expérience en France, il n'est pas possible d'engager des poursuites pénales contre
des fonctionnaires qui commettent des infractions pénales.

« En vertu de la Convention, les autorités de 1'état sont strictement
responsables de comportement de leurs subordonnés: ils sont tenus
d'imposer sa volonté et ne peuvent pas se cacher derriére le paravent de
l'incapacité d'assurer le respect de cette volonté » (§§ 318, 310 de PArrét
du 08.07.2004 dans [laffaire «lascu and Others v. Moldova and
Russia"),

C'est pourquoi j'utilise un recours compensatoire et je demande une indemnisation
égale aux sanctions prévues dans les articles pénaux pertinents, C'est-a-dire que
I'Etat Jui-méme a évalué du préjudice causé par ces actions dans montant monétaire.

«.. en accordant une indemnisation pour préjudice moral, les
tribunaux nationaux doivent justifier leur décision en invoquant des
motifs suffisants (...) (§77 de l'Arrét du 17 décembre 2009 dans laffaire
«Shilbergs v. Russia»)

« ... La Cour accepte que, en appliquant le principe de compensation, les
juridictions nationales puissent rendre une sentence en tenant compte
des motifs et du comportement du défendeur et en tenant diment
compte des circonstances dans lesquelles le délit a été commis. Toutefois,
elle réitére sa conclusion selon laquelle les difficultés financiéres ou
logistiques, ainsi que 1'absence d'intention positive d'humilier ou d'avilir
le requérant, ne peuvent pas étre invoquées par les autorités nationales
comme des circonstances les déchargeant de leur obligation d'organiser
le systéme pénitentiaire de 'Etat de maniére & garantir le respect
de la dignité des détenus (voir, entre autres, Mamedova c. Russie, No
7064/05, § 63, ter juin 2006). La méme logique s'applique au
raisonnement des tribunaux nationaux en ce qui concerne l'octroi de
dommages-intéréts lorsqu'ils intentent des actions contre un Etat en
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3.1

a)

b)

raison de son comportement délictueux. La Cour juge anormal que les
juridictions nationales diminuent le montant de I'indemnisation & verser
au requérant pour un préjudice commis par I'Etat en se référant au
manque de Fonds de ce dernier. Il considére que, dans des circonstances
telles que celles examinées, les moyens dont dispose I’Etat ne doivent pas
étre acceptés comme atténuant son comportement et ne sont donc pas
pertinents pour évaluer les dommages-intéréts au titre du critére
d’indemnisation. En outre, la Cour est d'avis que les juridictions
nationales, en tant que gardiennes des droits et libertés
individuels, auraient dQ-estimer qu'il leur incombait de marquer leur
désapprobation du comportement illicite de 'Etat dans la mesure ot elles
accordaient au requérant un montant de dommages-intéréts adéquat et
suffisant, compte tenu de l'importance fondamentale du droit
dont elles avaient constaté une violation en l'espéce, méme si elles
considéraient que cette violation était une conséquence involontaire
plutét qu'une conséquence intentionnelle du comportement de I'Etat. En
corollaire, cela aurait véhiculé le message que I’Etat ne peut pas
réduire a4 néant les droits et libertés individuels ni les
contourner impunément. » (§ 78 max e).

« La Cour rappelle qu'il appartient au premier chef aux autorités
nationales de remédier i toute violation alléguée de la Convention. A cet
égard, la question de savoir si le requérant peut se prévaloir de la qualité
de victime de la violation alléguée peut se poser a tout moment dans la
procédure engagée sur le terrain de la Convention (...) ». (§ 34 de l'Arrét
du 04.03.2003 dans lafaire «Posokhov c. Russie»)

« En outre, une décision ou une mesure favorable au requérant ne suffit
en principe 2 lui retirer la qualité de « victime » que si les autorités
nationales ont reconnu, explicitement ou en substance, puis réparé la
violation de la Convention {...} » (§ 35 ibid)

« Un Etat contractant sera responsable en vertu de la Convention des
violations des droits de 'homme causées par les actes de ses agents
commis dans l'exercice de leurs fonctions (...) Toutefois, un Etat peut
également &tre tenu pour responsable méme lorsque ses agents agissent
de manisre ultra vires ou contraire aux instructions (...) L'acquiescement
ou la connivence des autorités d'un Etat contractant & I'égard d’actes de
particuliers qui violent les droits reconnus par la Convention & d'autres
personnes relevant de sa juridiction peut également engager la
responsabilité de cet Etat en vertu de la Convention (...)" (§ 119
de lArrét du 06.11.18 dans Uaffaire «Burlya and Others v. Ukraine»).

Pour violation du droit de ne pas faire I'objet de discrimination, qui a été exprimée

les policiers m'a choisi parmi les nombreuses personnes sans masque sur le
boulevard, et ce choix a entrainé des actions inadéquates ultérieures de leur part
pour porter atteinte & mes droits.

la loi a été violée grossiérement contre moi, apparemment en raison d'un étranger,
d'un demandeur d'asile, d'un non-francophone.
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2

une pénalité est prévue, donc une indemnisation, de 75 000 euros (art. 432-7 du
code pénal FR)

Pour 'humiliation de la dignité humaine et des traitements inhumains, l'insulte, qui
s'est exprimée dans le fait de la discrimination, de la fouille forcée illégale publique,
y compris de la palpation des zones intimes, d’'usage de la force physique avec
douleur, du non-respect de tous mes droits dés le moment de la détention, de la
détention dans une cellule froide sans fenétre sur un banc froid métallique pendant
une heure, des menaces de privation de liberté et de violation de mon intégrité pour
mes exigences de respect de la loi, me traitant «d’idiot»,

une pénalité est prévue, donc une indemnisation, de 150 000 euros (v. 432-1 et
432-1 du Code pénal)

«... pour assurer le respect de l'article 13, la réparation doit étre en
mesure de résoudre efficacement le fond des plaintes au titre de
Particle 3 (...) (§ 209 de I'Arrét de la CEDH du 29.01.2019 dans Uaffaire
Nikitin and Others c.. Estonie» ).

3.3 La détention illégale et non autorisée pendant une heure est passible dune amende,

donc d'une indemnité, de 45 000 euros (art. 432-4 et 432-5 du CP FR)

« (...) Le requérant a été menotté et conduit a un poste de police sous escorte
policiére. Compte tenu de 1'élément de coercition (...), la Cour considére que
le requérant a été privé de liberté (..). Quant a l'argument du
gouvernement selon lequel le requérant aurait pu quitter ultérieurement le
poste de police, la Cour reléve les faits suivants (...) Dans de telles
circonstances, il serait irréaliste de supposer que, pendant cette période, il
avait été libre de quitter le poste de police de son libre arbitre.
Compte tenu de ce qui précede, la Cour conclut que le séjour du requérant au
poste de police pendant la période en question équivalait & une privation de
liberté de fait (...). (§ 62 de I'Arrét de la CEDH du 26.06.18 dans Uaffaire
Fortalnov and Others c. Russie)

« (...) Dans de telles circonstances, il serait irréaliste de supposer que le
requérant aurait pu refuser de se rendre au poste de police ou avoir été libre
de partir de son plein gré. Le Tribunal conclut & nouveau que son séjour au
poste de police de 6 h a 14 h le 11 avril 2007 constituait une privation de
liberté de fait » (§ 64 ibid)

« ... l'absence de protocole relatif a la détention constitue en soi un
inconvénient majeur ... la détention d'une, personne qui n'est pas diiment
enregistrée revient a nier complétement les garanties fondamentales
découlant de l'article 5 de la Convention et constitue la violation la plus grave
de cette disposition. L'absence dans le rapport de police de ces informations
comme la date, I'heure et le lieu de sa détention, le nom du détenu, les motifs
de la détention et le nom de la personne qui a effectué la détention constitue
une violation de l'exigence de légalité et n'est pas compatible avec I'objectif
principal de l'article 5 de la Convention (...). Les circonstances de la présente
affaire constituent un autre exemple de mise en ceuvre de cette approche» (§
13 de l'Arrét de la CEDH du 14.12.2017 dans laffaire « Denisenko c.
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Russie »). En conséquence, il y a eu violation de I’ article 5, paragraphe 1 c)
de la Convention (§ 16 thid.)

« En outre, I'absence de reconnaissance ou d'enregistrement de la détention
d'une personne en tant que suspect peut priver cette personne de 'accés 4 un
avocat et de tous les autres droits d'un suspect (...), et la rend potentiellement
vulnérable non seulement & une ingérence arbitraire dans le droit a la liberté,
mais aussi a des mauvais traitements (...). » (§ 77 de UArrét de la CEDH du
26.06.18 dans Uaffaire Fortalnov and Others c. Russie)

«{...) La Cour rappelle que, pour garantir l'existence de garanties contre la
détention arbitraire, I'Article 5 de la Convention exige que toute privation de
liberté soit consignée de maniére appropriée et suffisamment
détaillée. Ces dossiers doivent étre accessibles au public, le statut de la
personne doit étre officialisé immédiatement apreés sa prise en charge
par les autorités et tous les droits de la personne deoivent lui étre
immédiatement et clairement expliqués (..).Ainsi, aucun des
documents invoqués par le Gouvernement peut étre considéré comme un
enregistrement des requérants arrestation des suspects. » (§80 ibid)

« La Cour estime que la mesure favorable a 'égard de ces 1equerants ne les a
pas privés de leur statut de victime parce que I'Etat n'a jamais reconnu ou
fourni réparation pour les violations présumeées de la Convention (...}. La
Cour reléve que l'essentiel des plaintes des requérants au sujet de leur
détention non enregistrée concernait le fait qu'ils n'avaient pas (ou qu'ils
avaient violé) les droits procéduraux dont ils auraient dé disposer en ce qui
concerne les personnes arrétées pour suspicion d'infraction pénale. Par
conséquent, la comptabilisation de leurs peines d'emprisonnement a partir
des dates de la détention effective n'a aucune incidence sur la disponibilité de
garanties procédurales pendant la détention non enregistrée des demandeurs
et, par conséquent, sur leur statut de victime. Enfin, ia Cour rappelle qu’en ce
qui concerne la 1égalité de la détentlon, une action en dommages-intéréts
contre 'Ftat n’est pas un recours & épuiser car le droit de faire examiner la
légalité de la détention par un tribunal est différent du droit d’obtenir
réparation pour toute privation de liberté incompatible avec PArticle 5 de la
Convention (...). Ainsi, les objections du gouvernement devraient étre
rejetées ».{ §66 ibid)

« {...) La Cour réaffirme sa position selon laquelle un tel comportement de la
part des autorités chargées de I'enquéte est incompatible avec le principe de
sécurité juridique et de protection contre la détention arbitraire en vertu de
I'Article 5 de la Convention (§ 83 ibid)

« Nulle détention arbitraire ne peut &tre compatible avec I'article 5 § 1, la
notion d'«arbitraire» dans ce contexte allant au-dela du défaut de conformité
avec le droit national. En conséquence, une privation de liberté peut étre
réguliére selon la législation interne tout en étant arbitraire et donc contraire
a la Convention. Si la Cour n'a pas a ce jour défini de maniére générale les
attitudes des autorités qui seraient susceptibles de relever de I'« arbitraire »
aux fins de V'article 5 § 1, elle a, au cas par cas, dégagé des principes clés. De
plus, il ressort clairement de la jurisprudence que la notion d'« arbitraire »
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dans le contexte de l'article 5 varie dans une certaine mesure suivant le type
de détention en cause (...). (§77 de UArrét de la CEDH du 09.07.2009 dans
Uaffaire «Mooren v. Germany»).

« D'aprés 1'un des principes généraux consaerés par la jurisprudence, une
détention est « arbitraire » lorsque, méme si elle est parfaitement conforme
A la législation nationale, il y a eu un élément de mauvaise foi ou de
tromperie de la part des autorités (...) ou lorsque les autorités internes ne se
sont pas employées a appliquer correctement la législation pertinente (...). »
(§ 78 ibid)

4. Demandes

En vertu

Principe 2, le p. «d» du Principe 3, les principes 6-12 et 14-24 des principes
fondamentaux et directives concernant le droit a un recours et a réparation pour les
victimes de violations graves du droit international des droits de 'homme et de
violations graves du droit international humanitaire — ci-aprés les Principes relatifs
al'indemnisation.

L’art. 2, art. 5, art. 7, art. 9, par. 1 de l'art. 14, art. 19 et art. 26 du pacte international
relatif aux droits civils et politiques,

L’art. 3, par. 1 et par.5 de I’ art. 5, par.1 de l’art. 6, les art. 10, 13, 14, 17, 18 de la
Convention européenne des droits de I'homme,

art. 41, par. 3, 47 et 53 de la Charte européenne des droits fondamentaux,
Principes fondamentaux et directives conecernant le droit 4 un recours et 2
réparation pour les victimes de violations graves du droit international des droits de
l'homme et de violations graves du droit international humanitaire (annexe 3}

Je demande

APPLIQUER ses obligations prévues par des paragraphes «e», «d» du Principe 3,
des Principes 11-14, 24 des Principes relatifs 3 I'indemnisation, du p. 3 de I'article 2,
du p. 1 de l'article 14, du p. 2 de l'article 19 du Pacte, du p. 1 de l'article 6, du p. 1 de
l'article 10, I'art. 13 de la Convention européenne des droits de 'homme dans leur
unité normative et de prendre des mesures pour traduire cette demande
en francais, et de garantir mon droit a l'assistance d'un interpréte pendant toute
la durée de la procédure (annexe 2)

APPLIQUER ses obligations prévues par des paragraphes «¢», «d» du Principe 3,
des Principes 11-14, 24 des Principes relatifs 4 l'indemnisation, du p. 3 de l'article 2,
du p. 1del'article 14, du p. 2 de I'article 19 du Pacte, du p. 1 de l'article 6 et de l'article
13 de la Convention européenne des droits de 'homme dans leur unité normative et
prendre des mesures pour garantir mon droit 4 une assistance juridique.

GARANTIR de l'examen de la demande d'indemnisation dans un délai
raisonnable par un tribunal impartial et indépendant.

COMDAMNER I'Etat me verser d'une indemnité 75 000 +150 0G0+ 45 000=
260 000 euros pour réparer le préjudice moral résultant de la violation graves de
mes droits fondamentaux, ce qui est expliqué dans ma demande.
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5. METTRE A LA CHARGE de I’Etat la somme de 1000 euros pour la
préparation de I'action, ce qui a entrainé 'exécution du travail juridique et doit étre
payé sur une base non discriminatoire, comme si 'action était préparée par un
avocat.

5. Applications

R =

Déclaration d’abus de la police de I'association " Controle public " du 03.01.2021
Droit de recourir a un tribunal et & un interprete dés le recours

Principes et lignes directrices fondamentaux sur le droit a la protection juridique et &
la réparation des victimes de violations flagrantes des normes internationales
relatives aux droits de I’homme et de graves violations du droit international

humanitaire

M. Ziablitsev S. Mw‘;"j

12



M. ZIABLITSEV Sergei

Un demandeur d’asile sans moyens
de subsistances depuis le 18.04.2019

Adresse : FORUM DES REFUGIES
111 BD. DE LA MADELEINE CS 91036
06004 NICE CEDEX
Domiciliation Ne5257
Tel. 06 95 99 53 29
bormentalsv@yandex.ru

Dossier N2 2100249

ANICE, le 16/01/2021

TRIBUNAL ADMINISTRATIF DE
NICE
18 avenue des fleurs
CS 61039 06050 NICE Cedex 1
Téléphone : 06 09 58 05 30
Télécopie : 04 93 55 89 67

OBJET : un litige avec 'Etat relatif a une atteinte grave et manifestement illégale au
droit & la dignité, a la défense, ne pas étre soumis 3 des traitements inhumains et
dégradants, au droit au respect de la vie privée.

CONTRE : I'Etat présenté par l'autorités - Commissariat de police de Nice (adresse :

28 r Roquebilliere, 06300 NICE)

Demande d’indemnisation pour préjudice résultant d’une
violation des droits fondamentaux par I’Etat.

«Tout fait quelconque de I'homme, qui cause 4 autrui
un dommage, oblige celui par la faute duquel il est
artTivé a le réparer» (L’article 1240 du Code eivil)



1.

1.1

1.2

1.3

1.4

Faits

Depuis le 11/04/2018, je suis demandeur d'asile en France et je suis sous la protection
de I'état. Cependant, depuis le 18.04.2019, j'ai été privé de cette protection a la suite
de I'arbitraire de la direction de I'OFII et des juges administratifs.

Le refus de me défendre a abouti & me laisser sans moyens de subsistance et dans la
rue, y compris en hiver. C'est-a-dire que j'étais et continue d'étre dans un état de
vulnérabilité sociale et de détresse particuliére.

En décembre 2020, j'ai découvert par hasard le centre d'Accueil de jour du XVe corps
(14 avenue du XVe corps), ol les sans-abri peuvent prendre des soins d'hygiene
(douche, lessive) et se réfugier du mauvais temps pendant la journée.

J'y suis venu quelques fois, je me douchais, je me cachais de la pluie et du froid, je
séchais mes vétements et mes chaussures mouillés aprés avoir dormi dans les bois
sur du carton, je chargeais mon téléphone, qui me servait de moyen de protection
(communication avec mes conseillers, préparation de documents, communication
électronique avec les autorités), et de moyen de maintenir les liens familiaux,

Le 18.12.2020 j'étais au centre. Soudain, une employée m'a informé que je devais
quitter le centre, car j'ai été «exclu» par I'administration du centre du groupe de
personnes (socialement vulnérables) auxquelles le «<CCAS» fournit des services pour
maintenir un niveau de vie minimum décent, c'est-a-dire réduire les dommages
causés par I'Etat en raison de I'incapacité de garantir 1'égalité sociale & tous.

Clest-a-dire qu'elle s'est référée a4 la décision discriminatoite, sans fondement
juridique, de I'administration du « CCAS » sur l'application illégale de sanctions
contre moi 4 la suite d'un excés de pouvoir.

J'ai informé cette employée que la décision de la direction du «CCAS» avait été portée
en appel en juillet 2020 devant le tribunal administratif de Nice et que les associations
n'avaient le pouvoir d'imposer aucunes sanctions aux usagers des services
sociaux, encore moins, qui sont vulnérables, c'est-a-dire sans tenir compte de la
proportionnalité.(annexe 1)

Mais l'employée ne comprenait pas de quoi je parlais et m'a dit que si je ne quittais
pas le centre, la direction appellerait la police.

Jai dit que je n'étais pas obligé d'obéir 4 des exigences illégales et que je ne quitterais
pas le centre, méme sous la menace d'un appel 4 la police, car je pensais que la police
devait surveiller le respect de la loi par les citoyens et les fonctionnaires.

Je suis retourné dans la salle commune et j'ai continué mes affaires sans déranger
personne, comme d'habitude.

Aprés un certain temps, les policiers sont arrivés- les 3 personnes. Ils m'ont approché
et demandé de quitter le centre sans expliquer les raisons légitimes de cette demande.
J'ai commencé A m'opposer et i exiger la fin de la discrimination publique, car
toutes les personnes présentées dans la salle ont vu que je me suis vu refuser des
services destinés A toutes les personnes en situation de détresse sociale par la
direction du «CCAS» et de la police (art. 225-2 1°, 432-7 du code pénal frangais)

J'ai aussi demandé aux policiers de me donner une décision sur la sanction de
l'autorité qui est habilitée a sanctionner. Cette demande était fondée sur le fait
que la loi n'autorise pas ce genre de pouvoir au «CCAS», que j'ai expliqué dans la
plainte contre la déeision du «CCAS» du 27.07.2020, que le tribunal administratif
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1.4.1

de Nice a envoyé au «CCAS» le 27.07.2020 et re-envoié le 19.11.2020. Autrement
dit, en cas d’une attitude de bonne foi envers la 1o, la direction du «CCAS» pourrait
méme sans proces se rendre compte de l'illégalité de ses actions, de 1'abus de pouvoir
et refuser volontairement d'autres violations de la loi. Mais cela, comme nous le
voyons, ne s'est pas produit et, au contraire, la direction du «CCAS», a insisté surla
poursuite de ses abus au motif que le tribunal administratif de Nice avait dépassé le
délai raisonnable d'examen de l'affaire et que ma demande de mesures provisoires
n'avait pas été examinée au fond.(annexe 2)

Les policiers ne m'écoutaient pas du tout, c'est-a-dire qu'ils violaient mes droits :
- exprimer une opinion, |

- étre informé des motifs légaux de me contraindre & quitter le centre pour les
démunis,

- ne pas faire I'objet de discrimination (ils n'ont écouté que 1'avis de la direction du
«CCAS», ils m'ont refusé l'utilisation des services du «CCAS» avec la direction de
cette organisation)

- ne pas étre soumis a des traitements dégradants (ils ont agi publiquement contre
mol en tant que délinquant en me soumettant a la contrainte physique)

Les policiers ont clairement montré une indifférence totale & mes droits, les ont
violés grossiérement et publiguement. Ils m'ont interrompu, ne voulant pas écouter,
et n'ont exigé qu'une chose: quitter la salle du centre, indépendamment de la 1égalité
ou de I'illégalité de telles exigences de la direction du «CCAS». Autrement dit, la
police a montré qu'elle ne sert pas la 1égalité, 1'état et I'ordre public, mais elle sert les
personnes morales qui sont dotés d'une mission publique, mais qui peuvent faire ce
qu'elles veulent, y compris, violer les lois, excéder de pouvoir.

Ainsi, le 18.12.2020 4 10:26, les policiers m'ont brutalement poussé hors de la salle,
refusant de répondre a mes discours sur la violation de la légalité tant par la
direction du «CCAS» que par eux-mémes.

Je les ai prévenus qu'ils commettaient une discrimination publique et je 1'ai répété
plusieurs fois. Les policiers ont accepté, insistant pour que je sorte quand méme.

Le policier N21351243, qui était apparemment le chef de ce groupe, a viclé mon
intégrité, m'a brutalement poussé dans le dos a plusieurs reprises. Toutes mes
affaires, y compris celles lavées, qui séchaient sur le radiateur, ont été jetées a
'extérieur en tas.

J'ai dit au policier N2 1351243 qu'il était une personne criminelle. Mais cela neluia
pas servi de raison de réfléchir et d'arréter ses abus.

Au contraire, & la suite de mon expulsion forcé du centre par la force physique, le
policier No 1351243 a procédé a une nouvelle perquisition, sans motif 1égitime.

Les contrdles de police visent & maintenir l'ordre public. Le contrdle de la police doit
toujours &tre justifié. Les motifs légitimes de conirdle sont :

Controle pour infraction, effectué sur une personne soupgonnée d’avoir commis une
infraction ;



14.2

Controle dans un lieu dangereux ;

Contrdle sur ordre du procureur de la République ;
Contrdle routier ; '
Contréle aux frontiéres du pays.

Lors d'un contrdle, la personne concernée doit pouvoir justifier son identité.
Présenter une carte d’identité n’est pas obligatoire.

En cas de situation dangereuse, les policiers peuvent procéder a une palpation de
sécurité. Ce contrdle consiste a vérifier si la personne porte ou non un objet
dangereux. Néanmoins, ces agents peuvent réaliser de fouille, mais uniquement
dans les cas mentionnés dans la liste suivante :

Flagrant délit ;
Un ordre du juge d’instruction ;
Accord de Tindividu fouillé.

Mon identité était connue des policiers et confirmée par la direction du «CCAS», ce
qui est prouvé par le fait de mon expulsion forcée du centre.

Ma présence dans le centre n'était une infraction, puisque j'exercais les droits sur
les services fournis par le «<CCAS» dans le cadre d'une activité publique sous contrdle
préfectoral. Mais le refus de me fournir des services était une infraction (articles
225-1, 225-2 1 ® du code pénal Fr.), dont 1a conséquence sont l'atteinte 4 la dignité
humaine {article 222-1, 222-3, 225-14, 225-15-1 du code PENAL Suisse.)

Les preuves des conséquences des crimes ;

hitps://www.youtube.com/playlist?list=PLVolgQ4inrSUFDgAdufsgozaZW_YfCcZ
X

Comme les policiers ne m'ont présenté aucun document prouvant mon devoir de
quitter le centre et d'y obéir, ma fouille ultérieure a été une continuation d'abus de
pouvoir : il n'y avait pas de motifs ni de documents pour la fouille, mais celle-ci a en
lieu.

Par exemple, en Russie, les policiers peuvent mettre n'importe quel objet interdit a
fouiller et ensuite l'arréter sur des accusations de crime (armes, drogues). Je ne sais
pas quelle est la situation avec de telles accusations basées sur les falsifications en
France, puisque je ne les ai pas encore rencontré, mais les conditions pour cela sont
évidemment présentes, ce que j'ai déja rencontré & plusieurs reprises.

J'ai parlé lors de la fouille aux policiers qu'ils enfreignaient la loi, que je n'avais pas
donné mon consentement, qu'il n'y avait aucune raison légale de le faire.

Les policiers ont ignoré mes paroles, prouvant par ces actions le refus de reconnaitre
ma dignité.

J'ai appelé ses conseillers 4 I'association des défenseurs des droits humains, afin de
signaler les violations de mes droits, mais le policier N2°1351243 a arraché mes
écouteurs de mes oreilles, m'a pris mon téléphone et les a jeté dans mon sac,
interdisant de les utiliser et de ne pas expliquer les raisons légitimes pour ses
actions.



Je lui ai dit qu'il m'empéche d'en informer I'avocat de tout ce qui se passe, qu'il
commet des actes criminels et ai demandé de me communiquer son nom et son
numéro d'identification. Il a fermé le numeéro avec sa main, & me piquer le doigt dans
la poitrine, & me pousser, exprimant son mécontentement face & mes objections a
son arbitraire. J'ai pu voir son numéro malgré ses actions agressives.

14.3 Apres la fouille, les policiers m'ont demandé un document d'identité. Je I'ai fourni,

ils ont contacté le Commissariat pour vérifier les informations sur d'infractions de
ma part, ont regu une réponse sur leur absence, Cela prouve que «le contréle de la
police» n'était pas un contréle, mais un acte d'arbitraire.

14.4 Pendant tout ce temps, le policier N 1351243 a fait preuve de son autorité sur moi en

m'interdisant de me déplacer 4 ma volonté, en dégradant ma dignité et mon intégrité
physique et psychologique. Toutes ses actions agressives visaient 3 me faire obéir &
ses exigences, indépendamment de leur légalité ou de leur illégalité, c'est-a-dire
renoncer a ses droits, de ma dignité

Je lui ai souligné l'illégalité de ses actions, exigé leur cessation. Il n'a rien percu et a
continué i abuser,

14.5 Au cours de ma détention de facto, j'ai demandé un interpréte et une communication

14.6

téléphonique avec un avocat, disant aux policiers que je ne comprenais pas leurs
demandes et sur quoi elles étaient fondées. Je devinais partiellement les actions et
les certaines phrases, mais en général, leurs discours m'étaient incompréhensibles.
En outre, je n'ai pas pu exprimer sa position entiérement et juridiquement
correctement en frangais et j'ai done eu le droit & un interpréte 4 partir du moment
ou la police a agi & mon égard, et aussi j'avais le droit d'exprimer mon opinion sur
m’obliger de quitter le centre et les policiers ont été tenus de mon opinion d’écouter
et a agir compte tenu de mon opinion, car elle était fondée sur la loi, et 'opinion de
la direction du centre etait basée sur ses régles illicites. La police est obligée d'agir
sur la base de la loi, et non de certaines régles de quelqu'un.

Par exemple, je n'ai pas entendu sur quelle loi était fondée leur demande de quitter
le centre de séjour d’'une personne dans une situation socialement difficile, et ce
qu'ils ont expliqué je n'ai pas compris, sanf que jusqu'au 21 janvier 2021 je ne serai
pas admis dans ce centre,

Pendant que je ramassais mes affaires et que je les chargeais sur mon vélo, les
policiers m'ont gardé et m'ont approché trois fois pour me presser de quitter cet
endroit dans la rue, ou selon leur opinion illégale, il m'était interdit d'atre. Je leur ai
expliqué que la rue était un lieu public, mais ils ont affirmé le contraire, violant
clairement mon droit 4 la liberté de circulation.

Jusqu'a ce que je parte a 100 métres du centre, les policiers sont restés prés de lui,
démontrant leur déraisonnabilité et mon "danger”.

htips:/ Z}zoutu.bég nJOmClzS rq
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14.7 Des visiteurs du centre comme 2 l'intérieur qu'a 'extérieur ont été témoins de toutes

1}
2)
3)

4)

5)

ces mesures arbitraires de la police contre moi ;: un groupe de personnes se tenait
prés du centre, dans la rue, en attente de faire la queue pour entrer dans le centre,
En outre, les passants dans la rue ont été témoins de ma fouille et de ce traitement
envers moi par la police, ce qui a permis aux gens de me considérer comme une
personne criminelle, et non la police comme des contrevenants aux droits et al'ordre
public, car les personnes sans formation juridique supposent que la police agit
légalement.

Violation des droits

Sur la base de I'arbitraire et de I'abus de pouvoir de la part des policiers, j'ai été exposé
“des sanctions” non prévues par la loi

la diserimination publique de la part de la police et de la direction du «CCAS»
I'humiliation publique de la dignité humaine a la suite du traitement par la police
(violation de Fintégrité personnelle, traitement dégradant, fouille, refus d'écouter
mes explications sur la situation de refus illégal de services par le «CCAS»)
Violations du droit a la vie privée et 4 l'utilisation de ses biens 4 sa discrétion (retirer
mes écouteurs de mes oreilles par un policier, éteindre mon téléphone et interdire
son utilisation pour sa protection — communication avec les représéntants et
I'interpréte) \

restreindre Illégalement ma liberté de circulation pendant 30 minutes

Tous ces actes ont été commis par des policiers dans l'exercice de leurs fonctions
d'agir au nom de la loi et conformément a la loi. Ils ont agi sur les instructions
de la direction du «CCAS» et la police ne s'intéressait absolument pas a la légalité
de ces instructions. C'est-a-dire qu'ils ont clairement démontré leur service non pas
A 'Etat, mais & la direction du «CCAS », ce qui constitue des actes de corruption
{art.432-2 du CP)

1l faut également tenir compte du fait que de tels actes sont systématiques tant de
la part de la police en général, ainsi que de la part du policier N ° 1351243, car j'ai
été A plusieurs reprises soumis a des perquisitions illégales appelées «contréle de la
police»,

des actes arbitraires des policiers, qui n'agissent pas dans le cadre de la loi et non a
des fins de le conformité, mais sur les instructions ou des ordres, qui agissent non



pas dans le cadre de la loi ou dans le but de I'appliquer, mais sur des instructions ou
des ordres, sans réfléchir a leur légalité.

L’arbitraire est done systémique, ce qui aggrave le préjudice qui m’a été causé : je
suis conscient du danger que représente la police et non de la protection que garantit
la loi, dont la police doit étre la garde.

Droit a I'indemnisation

En vigueur de p. 66 du Préambule de la Directive n°2012/29/UE du parlement
Européen et du Conseil de I'UE établissant des normes minimales concernant les
droits, le soutien et la protection des victimes de la criminalité, ainsi que le
remplacement de la décision-cadre n ° 2001/220/LDPE du Conseil de I'UE de
25.10.12:

«La présente directive respecte les droits fondamentaux et observe les
principes consacrés par la Charte des droits fondamentaux de 1'Union
européenne. Elle vise en particulier & promouvoir le droit a la dignité, a
la vie, a l'intégrité physique et mentale, a la liberté et a la séeurité, au
respect de la vie privée et familiale, le droit de propriété, le principe de
non-discrimination, le principe d'égalité entre les femmes et les hommes,
les droits de I'enfant, des personnes agées et des personnes handicapées,
ainsi que le droit a un procés équitable».

«la responsabilité survient lorsque deux conditions sont réunies: si le
dommage est causé dans 1'exercice des fonctions publiques par 1'état et
siles actions de I'état sont illégales » (§ 72 de l'Arrét du CEDH du 12 juillet
2016 dans l'affaire « Kotelnikov c. Fédération de Russie »).

La violation des droits par I'état entraine le droit a réparation. Les infractions, que
j'ai énumérées, sont des infractions relevant du code pénal francais. D'aprés mon
expérience, en France, il n'est pas possible d'engager des poursuites pénales contre
des fonctionnaires qui commettent des infractions pénales — les allégations de telles
infractions ne sont pas enregistrées, mais dissimulées.

«... 'article 14 de la Convention reconnait non seulement le droit a une
indemnisation juste et adéquate, mais impose également aux Etats
parties I'obligation de veiller 4 ce que la victime de torture recoive une
réparation appropriée. La réparation devrait couvrir l'ensemble des
dommages subis par la victime et inclure, entre autres mesures, la
restitution, I'indemnisation et la réadaptation de la victime, ainsi que des
mesures permettant de garantir que les violations ne se
reproduisent pas, - compte tenu des circonstances de chaque affaire.
Le Comité estime que, malgré les avantages que l'enquéte pénale offre &
la victime en termes de preuve, la procédure civile et la demande de
réparation de la victime ne devraient pas dépendre de l'issue
de la procédure pénale.

Il estime que le paiement de la compensation ne doit pas étre
retardée jusqu'a I'établissement de la responsabilité pénale.

La procédure civile devrait étre accessible indépendamment
de la procédure pénale et la législation et les institutions nécessaires
devraient étre prévues pour cette procédure civile. Si, en vertu de la
législation nationale, une procédure pénale est requise avant de
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demander une indemnisation au civil, le non-déroulement de la
procédure pénale ou son retard injustifié constituent un manquement de
I'état partie a ses obligations au titre de la Convention» (par.9.7 de La
décision du Comité conire la torture du 5.11.13 dans l'affaire Oleg Evloev
¢. Kazakhstan).

« En vertu de la Convention, les autorités de 1'état sont strictement
responsables de comportement de leurs subordonnés; ils sont tenus
d'imposer sa volonté et ne peuvent pas se cacher derriére le paravent de
I'incapacité d'assurer le respect de cette volonté » (8§ 318, 319 de UArrét
du 08.07.2004 dans [laffaire «IHascu and Others v. Moldova and
Russia”).

C’est pourquoei j'utilise un recours compensatoire et je demande une indemnisation
égale aux sanctions prévues dans les articles pénaux pertinents. C'est-a-dire que
I'Etat lui-mé&me a évalué du préjudice causé par ces actions dans montant monétaire.

«... ent accordant une indemnisation pour préjudice moral, les tribunaux
nationaux doivent justifier leur décision en invoquant des motifs
suffisants (...) (§77 de UArrét du 17 décembre 2009 dans l'affaire
«Shilbergs v. Russia»)

78. ... La Cour accepte que, en appliquant le principe de compensation,
les juridictions nationales puissent rendre une sentence en tenant compte
des motifs et du comportement du défendeur et en tenant diiment
compte des circonstances dans lesquelles le délit a été commis. Toutefois,
elle réitére sa conclusion selon laquelle les difficultés financiéres ou
logistiques, ainsi que l'absence d'intention positive d'humilier ou d'avilir
le requérant, ne peuvent pas étre invoquées par les autorités nationales
comme des circonstances les déchargeant de leur obligation d'organiser
le systéme pénitentiaire de I'fitat de maniére a garantir le respect
de la dignité des détenus (voir, entre autres, Mamedova c. Russie, No
7064/05, § 63, ler juin 2006). La méme logique s'applique au
raisonnement des tribunaux nationaux en ce qui concerne I'octroi de
dommages-intéréts lorsqu'ils intentent des actions contre un Etat en
raison de son comportement délictueux. La Cour juge anormal que les
juridictions nationales diminuent le montant de I'indemnisation a verser
au requérant pour un préjudice commis par 'Etat en se référant au
manque de Fonds de ce dernier. Il considére que, dans des circonstances
telles que celles examinées, les moyens dont dispose I’Etat ne doivent pas
étre acceptés comme atténuant son comportement et ne sont donc pas
pertinents pour évaluer les dommages-intéréts au titre du critére
d'indemnisation. En outre, la Cour est d'avis que les juridictions
nationales, en tant que gardiennes des droits et libertés
individuels, auraient df estimer qu'il leur incombait de marquer leur
désapprobation du comportement illicite de I'Etat dans la mesure ou elles
accordaient au requérant un montant de dommages-intéréts adéquat et
suffisant, compte tenu de l'importance fondamentale du droit
dont elles avaient constaté une violation en l'espéce, méme si elles
considéraient que cette violation était une conséquence involontaire
plutdt qu'une conséquence intentionnelle du comportement de 1'Etat. En
corollaire, cela aurait véhiculé le message que PEtat ne peut pas
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réduire a néant les droits et libertés individuels ni les
contourner impunément, (§ 78 mam xce).

« La Cour rappelle quil appartient au premier chef aux autorités
nationales de remédier a toute violation allégnée de la Convention. A cet
égard, la question de savoir si le requérant peut se prévaloir de la qualité
de victime de la violation alléguée peut se poser & tout moment dans la
procédure engagée sur le terrain de la Convention (...} ». (§ 34 de PArrét
du 04.03.2003 dans l'afaire «Posokhou c. Russie»)

« En outre, une décision ou une mesure favorable au requérant ne suffit
en principe a lui retirer la qualité de « vietime » que si les autorités
nationales ont reconnu, explicitement ou en substance, puis réparé la
violation de la Convention (...) » (§ 25 ibid)

« Un Etat contractant sera responsable en vertu de la Convention des
violations des droits de I'homme causées par les actes de ses agents
commis dans l'exercice de leurs fonctions (...) Toutefois, un Etat peut
egalement étre tenu pour responsable méme lorsque ses agents agissent
de maniére ultra vires ou contraire aux instructions {...) L' acquiescement
ou la connivence des autorités d'un Etat contractant a I'égard d'actes de
particuliers qui violent les droits reconnus par la Convention 4 d'autres
personnes relevant de sa juridiction peut également engager la
responsabilité de cet Etat en vertu de la Convention (...)" (§ 119
de PArrét du 06.11.18 dans laffaire «Burlya and Others v. Ukraine»).

3.1 Le droit & réparation pour la violation du droit de ne pas faire l'objet de

discrimination, qui se traduit par: :

a) Je n'ai pas été protégé par la loi parce que les « sanctions» & mon encontre n'ont pas

b)

été prises en vertu de la loi, mais sur la base d'une fausse opinion de la direction du
« CCAS » selon laquelle elle avait le pouvoir de sanctionner au nom de 1'état. La
police, en tant que représentant de la loi, m'a privé de maniére discriminatoire du
droit de ne pas étre victime de I'arbitraire.

« Les actions des autorités sont “arbitraires", {...) lorsque les autorités
nationales n’ont pas fait d’efforts pour appliquer correctement la
législation pertinente {...) » (§78 de I'Arrét du 09.07.2009 dans Taffaire
«Mooren v. Germany»).

la police qui est arrivée au centre n’écoutait pas mon avis, il n'intéressait pas la police
dans aucune mesure, c'est-a-dire qu'elle m'a discriminée sur le principe de personne
physique-personne morale: une personne physique ne peut avoir le droit d'exprimer
une opinion sur une situation de conflit, et une personne morale peut dire tout ce
qu'elle veut, et uniquement cela, la police va percevoir comme un motif pour leurs
actions,

En vertu du paragraphe 4 "Liberté d'expression et d'information" de la section de la
Recommandation n ° CM / REC(2014)} 16 CE "sur le guide des droits de 'lhomme
pour les utilisateurs d'Internet”, il est dit:



« 4. les pouvoirs publics ont le devoir de respecter et de protéger votre
liberté d’expression et votre liberté d'information. Les éventuelles
restrictions a ces libertés ne doivent pas étre arbitraires, elles
doivent poursuivre un objectif légitime conforme a la Convention
européenne des droits de ’homme, tel que, entre autres, la protection de la
sécurité nationale ou de I'ordre public, de la santé publique ou de la morale,
et elles doivent respecter la législation en matiére de droits de
Thomme. Elles doivent en outre vous étre communiquées, étre assorties
d’informations sur les moyens d’obtenir des conseils et de demander
réparation. Elles ne doivent pas &tre plus étendues ni maintenues plus
longtemps que ce qui est strictement nécessaire pour atteindre un objectif
légitime»

Les victimes «doivent étre "impliquées dans le processus
décisionnel dans son ensemble, dans une mesure suffisante pour leur
assurer la protection requise de leurs intéréts" (...)» (§ 71 de l'Arrét du
24.03.98 dans l'affaire Olsson C. Suéde (No 1»).

«(...) Cependant, l'interdiction de la discrimination que consacre J'article
14 dépasse la jouissance des droits et libertés que la Convention et ses
Protocoles imposent & chaque Etat de garantir. Elle s’applique également
aux droits additionnels, relevant du champ d’application général de
tout article de la Convention, que I'Etat a volontairement décidé de
protéger. Ce principe est profondément ancré dans la jurisprudence de la
Cour » (§ 58 de PArréi de la GCH de la CEDH du 24.01.2017 dans l'affaire
Khamtokhu et Aksenchik c. Russie)

¢) jai été victime d'une violation flagrante de la loi, apparemment en raison
d'origine étrangére, de statut d'un demandeur d'asile, sur la base de la langue
{(non-francophone).

"...certaines inégalités juridiques ont pour seul but de corriger les inégalités
de fait... le principe de I'égalité de traitement sera violé si la
distinction n'a pas de fondement objectif et raisonnable. La
présence de ce motif doit étre monté dans le cas de I'objectif et du résultat
de l'application des mesures pertinentes, en tenant compte des principes
généralement en vigueur dans une société démocratique. Une différence de
traitement lors de la mise en ceuvre prévu par la Convention ne doit pas
seulement poursuivre un but légitime: l'article 14 de la Convention
sera également compromise si la droite a révélé qu'entre les
moyens employés et les objectifs recherchés n'existe pas un
rapport raisonnable...» (§ 10 p. I «B» de l'Ordonnance de la 23.07.68,
laffaire de «U'Affaire "Relative a certains aspects des lots sur I'emploi des
langues dans le processus d'enseignement en Belgique”, contre la
Belgique»).

La discrimination est passible d'une amende, d'oll une indemnité de 75 000 euros
(art. 432-7 du Code pénal )
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3.2 Le droit a réparation pour I'humiliation de la dignité humaine et les traitements
inhumains, de l'insulte, ce qui se traduit par le fait de la discrimination, fouille
publique forcée sans motif 1égal, y compris la palpation des zones intimes, usage
public de la force physique, non-reconnaissance de tous mes droits depuis le
premier contact avec la police, la violation de mon intégrité, de la liberté de
circulation, éteindre mon téléphone et interrompre la communication avec mes
représentants et I'interpréte au moment de l'application contre moi des sanctions
illégales par la police.

« Selon la jurisprudence de la Cour, le recours aux pouvoirs coercitifs
conférés par la législation pour obliger un individu 4 se soumettre 4 une
fouille détaillée de sa personne, de ses vétements et de ses effets personnels
constitue une atteinte manifeste au droit au respect de la vie privée (...) (§69
de PArrét de la CEDH dans Uaffaire «Cacuct and S.C. Virra & Cont Pad
S.R.L. v. Romania»}

L'évaluation de la Cour européenne des droits de I'homme s'applique aux actions
des policiers qui

"... également été menée “en dehors du systéme juridique normal " et “par
son contournement délibéré de la procédure réguliére, est un anathéme pour
I'état de droit et les valeurs protégées par la Convention» (... ) (§238 de U'Arrét
du 12 mai 16 dans l'affaire Gaysanova c. Russie).

En vertu du paragraphe 4 du Préambule de la Recommandation n ° CM/REC(2014)16
CE «sur le guide des droits de I'hnomme pour les utilisateurs d'Internet», adoptée le
16.04.14:

«Les utilisateurs doivent recevoir de l'aide pour comprendre et exercer
efficacement leurs droits humains en ligne en cas de restriction ou de
violation de leurs droits et libertés.»

« ... Compte tenu de I'élément de contrainte (...}, le requérant a été privé de
liberté (...) (§ 62 de lArrét du 26 juin 18 dans l'affaire Fortalnov et Autres C.
Russie).

«.. il faut que le processus décisionnel débouchant sur des mesures
d'ingérence soit équitable et respecte comime il se doit les intéréts protégés
(§ 56 de I'Arrét du 26.02.02 dans laffaire «Kutzner c. Allemagne»).

En cas d'annulation des actes des lois par les fonctionnaires, des sanctions sont
prévues, par conséquent, une indemnisation d'un montant de 150 000 euros (art.
432-1 et 432-1 du code pénal FRANCAIS)
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4.

Demandes

En vertu

Principe 2, paragraphe C, principe 3, paragraphe d, Principes 6 & 12, principes
Fondamentaux Et directives 14 A 24 concernant le droit 4 un recours et a réparation
pour les victimes de violations graves du droit international des droits de 'homme
et de violations graves du droit international humanitaire

art. 2, par. 3, art. 5, art. 7, art. 9, art. 14, par. 1, art. 19 et art. 26 du pacte international
Relatif aux droeits civils et politiques,

art. 3, par. 1, art. 5, par. 5, art. 6, par. 1, art. 10, 13, 14, 17, 18 de la Convention
européenne des droits de I'homme,

art, 41, par. 3, 47 et 53 de la Charte eurapéenne des droits fondamentaux,

Principes fondamentaux et directives concernant le droit a un recours et a
réparation pour les victimes de violations graves du droit international des droits de
I'homme et de violations graves du droit international humanitaire (annexe 4))
Déclaration des principes fondamentaux de justice pour les victimes de crimes et
d'abus de pouvoir (adoptée le 29 novembre 1985 par la Résolution 40/34 de
I'Assemblée générale des Nations Unies) (annexe 5))

JE DEMANDE:

APPLIQUER ses obligations prévues par des paragraphes «c», «d» du Principe 3,
des Principes 11-14, 24 des Principes relatifs a 1'indemnisation, du p. 3 de I'article 2,
du p. 1 de I'article 14, du p. 2 de l'article 19 du Pacte, du p. 1 de l'article 6, du p. 1 de
I'article 10, I'art. 13 de la Convention européenne des droits de 'homme dans leur
unité normative et de prendre des mesures pour traduire cette demande en francais,
et de garantir mon droit & I'assistance d'un interpréte pendant toute la durée de la
procédure (annexe 3 )

APPLIQUER ses obligations prévues par des paragraphes «c», «d» du Principe
9, des Principes 11-14, 24 des Principes relatifs 4 I'indemnisation, du p. 3 de l'article
2, du p. 1 de l'article 14, du p. 2 de 'article 19 du Pacte, du p. 1 de l'article 6 et de
l'article 13 de la Convention européenne des droits de 'homme dans leur unité
normative et prendre des mesures pour garantir mon droit 4 une assistance
juridique.

GARANTIR de l'examen de la demande d’indemnisation dans un délai raisonnable
par un tribunal impartial et indépendant

COMDAMNER I'Etat me verser d’'une indemnité 75000 +150 000= 225000
euros pour réparer le préjudice moral résultant de la violation graves de mes droits
fondamentaux, ce qui est expliqué dans ma demande

METTRE A LA CHARGE de PEtat la somme de 1 000 euros pour la
préparation de I'action, ce qui a entrainé I'exécution du travail juridique et doit étre
payé sur une base non discriminatoire, comme si l'action était préparée par un
avocat.
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Annexes

Plainte du 27.07.2020 contre le CCAS, non examinée par le tribunal au 16.01.2021.
Un compte personnel sur le site de Télérecours avec des informations sur la
communication de la plainte aux défendeurs.

Droit de recourir & un tribunal et & un interpréte dés le recours

Principes fondamentaux et directives concernant le droit & un recours et a
réparation pour les victimes de violations flagrantes du droit international des
droits de 'homme et de violations graves du droit international humanitaire
Déclaration des principes fondamentaux de justice pour les victimes de crimes et
d’abus de pouvoir

M. Ziablitsev S. ngzj
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Annexe 3

Contréle public <controle.public.fr.rus@gmail.com>  lun. 26 juil. 00:28 (il y a 2
jours)
A police-nice, DDSP06, NICE/ACCUEIL

Au procureur de Nice

Aprés I'envoi d'une plainte le 24.07.2021 pour l1a défense de M. Ziablitsev, qui a éte
battu par une bande de détenus, a la police et au bureau du procureur, il n'y a pas
toujours d'examen médical, mais le personnel du centre - le chef n ° 134436 et ses
subordonnés ont commencé A traiter de maniére agressive M. Ziablitsev ce qui est
évidemment lié aux plaintes.

Nous vous demandons d'ordonner de conserver les enregistrements vidéo de tous les
incidents et de [es joindre au dossier de M. Ziablitsev S.

Il a été limité aujourd'hui a I'acces au téléphone arbifrairement pour ne pas transmettre
de documents, ainsi limité dans la durée du rendez-vous avec le visiteur de 10 minutes,
bien que d'autres communiquent par heure.

Nous demandons au procureur de mettre fin a l'arbitraire et a la vengeance pour les
plaintes.

Association "Contréle public”

Le 26.07.2021

Contréle public <controle public frrusggmail coms lun. 26 puil, BO:28 (it y 3 2 jourss &
A pelice-nice, DDSFDS, MICEFACCUEIL *

Au procureur de Mice
' Aprés Fenvoi dune plainte le 24.07.2021 pour fa défense de M. Ziabiitsev, qui 2 8t battu par une bande de délenus, 3 la police et ™
au bureau di pracureur, Il n'y a pas toujours d'examen médical, mas ie personnel du centre - le ¢hef n * 134436 ct ses
subordonnés onl commence & traiter de manigre agressive M. Ziabisev ce qul est évidemment lié aux plaintes.

Nous vous demandons d'ordonner de conserver les enregistrements vidéo de tous les incidents et de fes jeindre au dossier de
h.Ziablitsav S.

il 2 &t& limié auourd'hul 4 Faceés au téléphone arbitrairement pour ne pas transmellre de documents; ainst limité dans la durée
du readez-vous avec 12 visitour de 10 minutes, bien que d'autres communiquent par heure,

Nous demandons au procureur de metire fin 4 Parbliraire el 2 Ia vengeance pour les plaintes.

Association "Contrdle public®

Le 26.07.2021




M. ZIABLITSEV Sergei A NICE, le 09/01/2021

Un demandeur d’asile sans moyens de subsistance
et sans logement depuis le 18.04.2019

Adresse : FORUM DES REFUGIES

111 BD. DE LA MADELEINE CS 91035
Domiciliation N25257
06004 NICE CEDEX1

Tel. 06 95 99 53 29
bormentalsv@yandex.ru

TRIBUNAL JUDICIAIRE DE NICE
Adresse : 3 Place du Palais de Justice, 06300 Nice

Courriel : accueil-nice@justice.fr

Au doyen des juges d’instruction

OBJET : Plainte avec constitution de partie civile relatif a la violation des droits
fondamentaux du demandeur d’asile ne pas soumettre la torturé, la barbarie, le
traitement inhumain et dégradant, discrimination

relatif a :

- louverture d'un déclenchement des actions pénales contre les auteurs de
I'infraction en vertu des articles 222-1, 222-3, 223-33-2-2, 225-1, 225-21°, 225-14,
225-15-1, 223-33-2-2, 432-2,432-7, 434-7-1, 434-9-1 du Code pénal compte

- une action civile pour mon indemnisation.

Basé aux

Principes fondamentaux et directives concernant le droit & un recours et A
réparation des victimes de violations flagrantes du droit international des
droits de ’Thomme et de violations graves du droit international humanitaire
(annexe 12)



Circonstances des commission des crimes

Dés le 11/04/2018 je suis demandeur d'asile et I'Etat tient de fournir m'assurer
des conditions de vie décentes. En tant que demandeur d'asile, je suis
totalement dépendant de I'Etat et je suis donc une personne vulnérable. L'état a
confié les fonctions de me fournir un niveau de vie décent a 'OFII et au préfet.
(annexe 1)

Le 18/04/2019, le directeur de 'OFII de Nice M. Eric Rose a arrété le bénéfice
des conditions matérielles d'accueil par des crimes visées des articles 225-14, 225-
15-1, 226-4-2, 432-2, 432-7 du CP. {annexe 2)

Aprés mon expulsion forcée, M.Eric Rose a commencé & me torturer physiquement
et psychologiquement pendant des mois, ignorant mes demandes de les arréter,
ce qui sont des crimes visées les articles 222-1, 222-3, 223-33-2-2, 225-14, 225-15-
1, 432-1, 432-2, 432-7 du CP.

Le 23.04.2019 j'ai déposé plainte sur les crimes auprés du procureur de la
République devant du tribunal de grande instance de Nice , mais ancune enquéte
n'a été suivie, ¢'est-a-dire que j'ai fait I'objet d'une discrimination une nouvelle fois
en vertu de l'art.225-2 3° du CP.

Aprés le remplacement de M. Eric ROSE par M. Christophe GONTARD, le nouveau
directeur a poursuivi les crimes au lieu de les cesser immédiatement. Ainsi, j'ai €té
victime des crimes d'un groupe de fonctionnaires organisé.

Le troisiéme directeur de I'OFII de Nice M. Jean-Dominique Fabryest est
actuellement nommé au poste, mais il continue de commettre des crimes.

En octobre de 2020, le directeur général de 'OFII a promis an Défenseur des droits
de 'homme en France de se conformer & la décision de la cour internationale de
justice et de rétablir mes droits, mais les promesses n'ont pas été tenues
(annexe 3)

A plusieurs reprises, j'ai fait appel des actions illégales de I'OFII devant le tribunal
administratif de Nice et le Conseil d'Etat. Cependant, j'ai été victime d'un déni de
justice flagrant de la part des juges administratifs qui ont refusé d'appliquer
les lois et les décisions judiciaires des cours internationales dans le but
corrompu de créer les avantages pour les directeurs de 'OFII en termes de
violation impunie des lois, ainsi que dans le but d'abus de pouvoir sous la forme de
vengeance pour mes exigences de la publicité des audiences sur les différends avec
I'OFII.

« les pouvoirs publics sont les garants de l'ordre public, de réagir aux
circonstances ils doivent convenable, et en évitant l'arbitraire, (§ 65 de
I'Arrét de la 28.08.18, l'affaire Savva Terentyev c. Russie»), c'est
pourquoi ils doivent comprendre que toutes les "formalités”, "conditions”,
"restriction” ou "sanction" doivent &tre proportionnées a 1'poursuivant un

abjectif 1égitime »



« ... l'état doit veiller & ce que, par tous les moyens dont il dispose, une
réponse appropriée, judiciaire ou autre, de sorte que le cadre juridique et
administratif mis en place pour protéger le droit ... soit diment mis en
ceuvre et que toute violation de ce droit soit réprimée et punie (...).
. (8§34 de l'Arrét du 7 juillet 2009 dans l'affaire Zavoloka C. Latvia).

Cette citation ne peut étre attribuée au tribunal administratif de Nice et au Conseil
d'Etat.

l'auteur du préjudice " ... ne devrait pas étre autorisé A profiter des
avantages de son comportement illicite et ne devrait pas étre autorisé
a légaliser la situation de fait créée en raison d'un comportement illégal .
..[comportement] (§126 de 'Arrét du 23.10.14 dans l'affaire V. P. V. Russia,
§ 152 de Arrét du 11.12.14 dans l'affaire Hromadka and Hromadkova c.
Russia»)

Malheureusement, cette citation s'applique pleinement aux activités du tribunal
administratif de Nice et du Conseil d'Etat en ce qui concerne lalégalisation en toute
impunité du comportement illicite des fonctionnaires qui viclent Yart 1 de la
Convention contre la torture et l'article 3 de la Convention européenne des droits
de I homme,

Je suis donc victime des crimes des juges (en tant qu'auteurs de l'infraction et
complices) sur les articles 222-1, 222-3, 225-1, 225-2 1°, 3°, 225-14, 225-15-1, 432-
1, 432-2, 432-7, 434-7-1, 434-9-1 du Code pénal :

TA de Nice

M.Pascal Fréderique —
Mme P. Rousselle

M. Silvestre-Toussaint
M.Laurent Pouget
Mme Josiane Mear
M.O. Emmanuelli -

M. P. Blanc

Mme Sophie Belguéche
Mme Chevalier-Aubert
M, Tukov

Conseil d’Fiat

M.Olivier Yeznikian
M. N Boulouis
M.Jean-Denis Combrexelle

Les preuves des crimes commis par les juges en vertu des articles susmentionnés
sont les décisions des cours internationales et comités internationaux que les juges
refusent délibérément d'appliquer, c¢'est-a-dire qu'ils ont arrété Papplication
des lois sur le territoire frangais, et représentent un danger particulier
pour la société, 1'état et pour la justice.
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Les crimes des juges sont prouvés par les décisions ci-aprés des organismes
internationals, que les juges du tribunal administratif de Nice et du Conseil d’Etat
n’exécutent pas intentionnellement et de maniére malveillante:

YArrét de la Cour de justice de I'Union européenne par du 12/11/2019 dans
l'affaire C-233/18 Hagbin/Federaal Agentschap voor de opvang van astelzoekers

I'Arrét de la Grande chambre de la Cour de justice de I'Union européenne du
12/11/19 «Bashar Ibrahim and Others v. Germarny»

TArrét de la Grande chambre de la Cour de justice de I'Union européenne du
19/03/19 dans l'affaire «Abubacarr Jawo v. Germany»

I'Arrét de la Cour européenne des droits de I'homme du o2/07/2020 dans
Taffaire «N. H. ET AUTRES ¢. FRANCE»

Constatations adoptées par le Comité au titre du Protocole facultatif se rapportant
au Pacte international relatif aux droits économiques, sociaux et culturels
concernant la communication de 11.10.19, l'affaire S. S. R. ¢. Espagne

Constatations adoptées par le Comité au titre du Protocole facultatif se rapportant
au Pacte international relatif aux droits économiques, sociaux et culturels
concernant la communication n® 52/2018, l'affaire «Rosario Gémez-Limon
Pardo c. Espagne » du 5 mars 2020

ainsi que de nombreuses autres décisions auxquelles j'ai fait référence dans
tous mes appels aux juges.

Ils ont donc aboli de maniére diseriminatoire laloi 2 mon égard et ont également
libéré les fonctionnaires des autorités administratives des sanctions en cas de
violation des lois.

Les preuves des crimes sont recueillies pour l'efficacité de I'enquéte sur le lien

http://www.controle-public.com/fr/Lutte-pour-les-droits/

. Le préfet du département des Alpes-Maritimes est responsable du respect de la
légalité et des droits de la population dans le département. Cependant, les crimes
sur lesquels j'ai déposé des plaintes officielles ne font pas 'objet des enquétes, je
suis soumis a la torture, & un traitement barbare, 4 I'humiliation de la dignité
humaine et la discrimination pendant 20 mois.

Le service «le 115» {qui agit sous le conirdle du préfet) commet des infractions
pénales contre moi visées par les articles 222-1, 222-3, 223-33-2-2, 225-14, 225-
15-1, 432-1, 432-2, 432~7 du CP, car s'il y a des places disponibles pour les sans-
abri, il les cache et les distribue de maniére diseriminatoire, 4 sa discrétion,
violant de l'interdiction de la discrimination.

Par exemple, le service «le 115» fournit des places dans des Hostels ou des centres
d'urgence d’accueil de nuit aux bénéficiaires de prestations, mais ne me fournit
pas de place, sachant que je suis illégalement privé d'une allocation
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depuis 20 mois. Bien que de ce fait, il s'ensuit que les personnes avec une
allocation sont en mesure de payer au moins parfois une place dans des héstels
pour 10-13 euros/nuit de leurs prestations, et je suis privé de cette possibilité.
C'est-a-dire que suivant le principe de proportionnalité et de prise en compte de la
vulnérabilité, je suis dans une situation plus vulnérable que ceux a qui «le 115»
donne la préférence sur ordre «d'en haut».

Par conséquent, mon droit & l'asile a été clairement violé sur la base de la
discrimination et de la haine personnelle envers moi en tant quune personne qui
exige systématiquement des représentants de 'autorité de respecter la légalité
et de veiller a ce que leurs activités soient ouvertes au public afin que la société
puisse les contréler.

Le 26.12.2020, j'ai appris qu'il y avait un logement libre pour les demandeurs
d'asile 2 I'adresse ; 12 Rue Amédée VII Comté Rouge, 06300 Nice.

Dans l'appartement de 4 piéces, 2 piéces sont occupées par des deux hommes -
demandeurs d'asile, 1 piéce est libre et une 1 salle commune. J'ai immédiatement
écrit a tous les responsables autorisés ma demande pour me loger dans cette piéce
libre, car méme par rapport aux demandeurs d'asile installés dans I'appartement,
je suis dans une position plus vulnérable - sans argent et sans abri, vivant dans les
bois, a l'air en hiver. (annexes 4, 5)

Mon appel est laissé sans réponse, je suis laissé dans la rue et la pi¢ce reste
libre tout ce temps a ce jour — le 08.01.2021.

Précédemment, j'ai déja présenté devant les tribunaux francais les preuves de
I'absence de diligences de 'OFII et du préfet pour loger les demandeurs d'asile sans
abri et la disponibilité de logements. {(annexe 10)

Cependant, les juges des référés (nommés ci-dessus) ont continué a falsifier leurs
décisions sur «I'épuisement des logements dans le département» pour I'exemption
des sanctions des fonctionnaires

J'ai déja demandé aux juges de se prononcer de la diligence des défendeurs sur
les preuves, et non sur leurs paroles. Pour ce faire, 'ensemble du systéme
de besoins de logements et de lit dans les centres d'urgences d’accueil de nuit et
leur distribution devait 8tre accessible aux juges et aux parties pendant le procés
au lieu des déclarations non confirmées de I'OFII et du préfet sur la file d’attente
des demandeurs et sur I'absence de logement et de place.

J'ai demandé des preuves, mais les juges ont évité cela et finalement toutes les
décisions d'épuisement des places dhébergement ont été rendues sans
examiner les preuves, c'est-a-dire de maniére criminelle, de corruption.

Parce que la loi interdit aux juges de fonder leurs décisions sur des hypothéses
et une confiance personnelle dans l'une des parties au proeés, mais ils ont
l'obligation de fonder leurs décisions sur des preuves accessibles A toutes les
parties au procés, donc, la pratique judiciaire corrompue a entrainé le
développement de la discrimination systémique, de la torture, de I'anarchie, de la
corruption dans le département. Il est évident que les crimes sont commis par un
groupe organisé de personnes de statut spécial-les juges, ce qui est
particuliérement dangereux. '



Le département dispose donc des logements libres et des places dans les centres
d’urgences d’accueil de nuit, mais les sans-abri, en particulier les demandeurs
d'asile, vivent dans la rue faute de contrdle judiciaire.

Les juges sont done complices de la torture, des traitements barbares, de la
discrimination et de I'arbitraire & I'’égard d’un groupe vulnérable de demandeurs
d’asile sans abri.

Le 06.01.2021, j'ai appelé «le 115» comme d habitude et confirmé la nécessité d'un
abri, comme je le fais tous les jours pendant des mois 2 fois par jour (par téléphone
et e- mail). L'employé m'a répondu qu'il n'y avait pas de places, que mon appel
serait enregistré comme toujours.

Quelque temps plus tard, j'ai appris de personnes installées par «le 115» a l'adresse
Hostel Villa Saint Exupery Beach, 6 Rue Sacha Guitry, 06000 Nice sur
la disponibilité des places libres, y compris dans le cadre de la réinstallation des
résidents dans des logements a4 Cannes.

Dans cet hdstel, il y avait auparavant des places libres, c'est-a-dire qu'elles y sont
constamment d‘apreés les témoignages de personnes qui y vivent. Je l'ai
signalé au 115 et demandé de me fournir une place la-bas. Cependant, le personnel
du 115 a nié I'évidence et a toujours répondu qu'il n'y avait pas de place.

Je sais que les lits libres sont toujours dans cet Hostel, et dans d'autres.

Les demandeurs d'asile résidant & Hostel Villa Saint Exupery ont raconté le

27.12.2020 : hitps://voutu.be/DFnog7UvyHe

B: Y a-t-il des chambres? A 1'hétel?

8: Feoute-moi, je vais te le dire. Ma chambre est pour 10 personnes mais seulement
6 personnes vivent. Il en va de méme dans plusieurs chambres. La chambre est
congue pour 4 personnes, mais 2 y vivent. Les places sont la de toute fagon. Il faut
que tu la vienne A l'assistante sociale qui est au rez-de-chaussée tous les jours.
Viens 'aprés-midi

B: IIs disent qu'il faut appeler le 115. J'appelle le 115 et on me dit qu'il n'y a pas de
place.

S: Etils ne t'a pas proposé a Antibes comme m'a proposé?

B: Non. Il n'y a que des places pour la nuit, tu dors la nuit, tu dois sortir dehors le
jour. Que dois-je faire a Antibes, j'ai toutes les procédures ici. C'est impossible,
hein?

8: Tu étais venu, a parlé avec eux?

B: A 'hétel? Oui. Ils parlent "tu appelles le 115." J'appelle le 115 ...

Natalia: Un administrateur m'a dit secrétement que le 115 ne voulait plus payer.
S: Jelesais

B: Quil'a dit?

N: L'employée d’administration

Les informations sur la disponibilité de I'hétel ont été fournies a la juge des référés
du TA de Nice Mme Chevalier-Aubert {ordonnance N2 2005241 du 23.12.2020).
Mais dans sa décision, cette information est cachée, personne ne I'a réfuté. C'est-



a-dire qu'elle a truqué la décision sur le manque de places pour le demandeur
d’asile sans un logement pendant 12 mois.

Je rappelle une fois de plus de la chambre libre dans cette période au CADA : 12
Rue Amédée VII Comté Rouge, 06300 Nice. Le fait méme de la piéce libre pendant
une longue période indique l'absence de file d'attente et la disponibilité de la
DISCRETION de la direction de 'OFIL.

Cet enregistrement audio a été fourni au juge des référés du Conseil d’Etat - M.
Pascale Fombeur (ordonnance N¢ 448177 du 30.12.2020). Mais comme le
prouve la vidéo elle-méme sur la chaine YouTube 4 la date d'aujourd’hui
8.01.2020, elle n'a été visionnée par personne,

= Ehiibe” L
27/12/2020

Demandeurs d'asile logés dans un
Hostel Villa Saint Exupery Beach, 6 Rue
Sacha Guitry, 06000 Nice

Ecoute mioi, je vais te fe dire.

P » W) covoaan - D % [« O %3 03

@ Nice

La disponibilité des places vacantes au hostel - le 27.12.2020

o3 dan rpertoride

Aucune e - 27 déc, 2020 ieo Glo . PARTAGER I GNREGISTRER

Aucune vue vers le 08.01.2021. Mais ce n'est qu'un élément de la falsification des
juges. Les deux décisions ont complétement exclu les arguments du requérant
concernant les obligations de 'administration et leur non-exécution. A la suite de
ces décisions de corruption, le demandeur d'asile a été laissé dans la rue en hiver
bien qu’il y avait des places disponibles dans les Hotels de la ville, cachés par «le
115».

Dong, les dossiers 2005241 du TA et 448177 du CE prouvent les crimes des juges
visés par les articles 441-1 et 441-4 du CP, et le déni de justice - les art. 432-2,432-
7, 434-7-1, 434-9-1 du Code pénal compte

Les preuves :

http://www.controle-public.com/fr/Demandeur-dasile-B-A/

La juge des référés du TA de Nice Mme Chevalier-Aubert a rendu ces décisions de
la méme maniére contre moi sur mes plaintes ( dossier Ne2004875- du 30.10.2020
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4-3

4.4

requéte 36 ) et le résultat de ses activités criminelle est similaire : je vis
dans la rue pendant des mois sans moyens de subsistance et je suis soumis a la
torture et 4 des traitements inhumains et barbares a ce jour en cas de
disponibilité des places dans les Hostels de la ville, au CADA et de
violation flagrante des lois par le directeur de I'OFII et le service «le 115» a mon
égard.

Les preuves : http://www.controle-public.com/fr/Lutte-pour-les-droits/

prouvent que les crimes sont commis par un groupe organisé de personnes de
statut spécial — les juges.

Pendant une période, alors que j'appelais et écrivais sur e- mail au préfet, a 'OFII
et au 115, et on m'a refusé de fournir une place dans n'importe quel héstel, «le 115»
a les proposé d'autres sans-abri qui ont appelé aprés moi, une période moins
longue, ayant des revenus. Cela est une discrimination évidente de la haine
envers moi de certains fonetionnaires qui dirigent 'hébergement des sans-abri et
qui ont organisé ma persécution par un traitement inhumain.

Ces crimes sont prouvés par une liste de tous mes appels (orales et écrites) et une
liste de tous ceux a qui ont été offerts une place au hdstel par le service le 115 dans
la méme période. Je prétends que personne ne s'est adressé au 115 plus que moi,
Je fournirai 4 'enquéte tous mes enregistrements audio des appels au 115 et des
appels écrits.

Alors I'enquéte doit demander la liste de toutes les personnes qui ont obtenu leur
résidence au cours de la méme période et le nombre de leurs d’appel au 115, ainsi
que leur situation sociale.

En outre, il est nécessaire de déterminer le nombre de places disponibles dans les
auberges pendant toute la période de mon appel a 115 et & I’ OFII, quand j'étais
dans la rue, sans logement, et les places étaient cachées et non fournies par les
fonctionnaires du 115 et I'OFII,

S'il y a des places disponibles dans Hostel Villa Saint Exupery Beach, 6 Rue
Sacha Guitry, 06000 Nice, pourquoi le 115 laisse les demandeurs d'asile
dehors?

Le 6.01.2020, « le 115» avait pitié de M. Bakirov, un demandeur d’asile vivant dans
la rue, aprés un mois d'appels quotidiens le 115 et de tortures parle froid de la nuit,
de menaces de vols et de passages a tabac : il a été informé qu'il pourrait s'installer a

I’ Hostel Villa Saint Exupery Beach, 6 Rue Sacha Guitry, 06000 Nice .

1l s'est installé dans une chambre de 6 places ot il était troisiéme. Les voisins lui ont
raconté qu'ils sont sans-abri, ils vivaient dans cette chambre pendant 4 mois et 4 lit

ont été toute cette période libres. Le 115 paye leurs places.

(Vest-a-dire que lorsque M. Bakirov et moi, nous avons demandé a «le 115» de payer

des places dans cet héstel puisqu'il y avait des places libres, alors «le 115» a
menti qu'il n'y avait pas de places. '



Actuellement, cet héstel est rempli d'environ 50% -70% (le nombre exact établira le
juge d'instruction).

Mais officiellement 2 la date 8-9 /01/2020 il n'y a pas un seul place, bien que les
résidents affirment le contraire.
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4.5 Mais en plus du fait qu'il y a des places libres dans cet hdstel, il est important d'évaluer
le fait suivant ;

a) pourquoi «le 115» ( la préfecture) a-t-il choisi cet héstel pour les sans-abri, s'il paye
les 21 euros/ nuit/place et que les autres héstels cofitent 2 fois moins cher avec
le méme service et il’y a les place libre aussi?

Par exemple, dans un Hostel Pastoral adresse 27 Rue Assalit, 06000 Nice
Phone: 0493851722

Email: Hotelpastoralnice@hotmail fr

Site https://frenchrivierahostel.com/

Une place dans la chambre de 6 lits cofite 10.80 euros/jours pour le paiement
€lectronique et 13 euros pour le paiement sur place. Ily a aussi des places disponibles
dans cette héstel, mais «le 115 » refuse de payer les places moins chéres,
affirmant qu'il travaille avec d'autres Hostels.

J'ai appelé le 115 et demandé de me payer une place dans un Héstel Pastoral moins
chére et j'ai requ un refus. Dans le méme temps, le 115 paie 21 euros et instale d'autres
sans-abri dans son héstel « avec lequel il travaille».




Le Hostel Lyonnais (20 Rue de Russie, 06000 Nice, France) propose les places pdur les
mémes dates le 8-9/01/2021 et moins cher :

https:/ Avww.booking com/hotel /fr/Ivonnais. fr btml?aid=a11089:abel=villa -saint-exupery-beach-plage-
KktaEfahoLsaJ2wHUisowSa00202352671% A% A %R AD1%4A pz%3Aac%aAa13%3Aneg%3Afi%3Atikwd-

24833621 li%3Adec®3Ad VikezRIIvhgYVuiEbMrKBV7a hOy8HtCLe:sid =61c4a1
02c11b1066121152bbgﬁ§§] sdzall sy blocks=267239251 105776808 ¢ 2 oicheckin=z021-01-08:checkout=2021-01-09;dest id=-
1454900;dest type=city.dist=0;group M&M&L&hﬂiﬂeﬂ.&bcm 2672'40'411 10&??6898 o 2 ohp
os=12:ng_rooms=1;req adults=1;req children= 03I [=
5776808 0 2 0 1100;srepoch=1610129852:51
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Par conséquent, la question se pose encore et encore : pourquoi «le 115» travaille avec le
héstel Villa Saint Exupery , ot les places sont cachées et coutent beaucoup cher il y a
des places pour 11 euros /nuit dans les autres hostels ?

Pourquoi « le 115 » paie 21 euros /nuit pour une places dans le Hostel Villa Saint Exupery
pour les autres et refuse de payer pour moi méme 11 euros/nuit sous la disponibilité des
places dans toutes les Hostels? (annexe 11)

J'ai une réponse: corruption, discrimination, confiance dans I'impunité en raison de
l'implication de I'administration du département et des juges dans ces crimes.
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b)

c}

d)

Il est nécessaire de savoir a qui appartient cet Hostel Villa Saint Exupery Beach
et pourquoi «le 115» 1'a choisie s'il est plus cher.

Sl y a des places disponibles dans les hostels, pourquoi «le 115» laisse les
demandeurs d'asile dehors? Peut-tre que ces places libres sont «occupées» par des
«dmes mortes » et que le paiement de ces places est partagé entre les participants &
I'arnaque? L'administration ne peut justifier le refus de payer les places disponibles
dans un hostel de manque de financement parce qu'elle a choisi un héstel avec les
prix plus élevé. '

De toute évidence, le manque de financement pousse 'administration a payer des
places moins chers : ¢’était possible d'installer 2 sans- abri pour 22 euros/nuit au
lieu de 1 sans-abri pour 21 euros/nuit.

Cela prouve que la disponibilité des places dans les héstels et les demandeurs d'asile
vivants dans les rues sont la conséquence de la corruption, y compris
Jjudiciaire.

https://voutu.be/FrivNNhro

#uk | JL.TE3
SANA ADt by Mot janidies DRt Baftd ot e Mue atvier 2021

Jai des dizaines de décisions des juges des référés du tribunal administratif de Nice
et du Conseil d'Etat, qui ont déclaré au cours de l'année 2019-2020 4 propos de
I'épuisement des moyens de l'administration du département des Alpes-
Maritimes et de sa diligence exceptionnelle.

Mais toutes ces décisions sont rendues en 1'absence de preuves et en contraire
ces faits.

Ainsi, en tant que demandeur d’asile, je suis vietime de diserimination 4 la suite de
ma privation des mémes conditions de vie que les autres demandeurs d'asile logés:
appartements, chambres avec cuisine et hygiéne.

L'autre jour, j'al parlé avec un jeune africain demandeur d'asile de Paris, qui, deux
mois apres le dépdt de la demande, a été logé dans un appartement pour 2
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personnes. Si mes conditions de vie différent de celles normales des autres
demandeurs d'asile, je suis discriminé.

Evidemment, & Paris, il n'y a pas moins de demandeurs d'asile, mais apparemment,
I'administration dépense de l'argent & des fins légitimes contrairement a ce
département.

Je connais le fait : le demandeur d'asile, qui a déposé sa demande d’asile au début
de déecembre du 2020, attendait une place dans le hostel pendant 3 jours aprés son
conversation avec 'administrateur de héstel qui a appelé lui-méme le 115, négocié
de payer pour ce demandeur d'asile une place dans la chambre de 2 lit. Depuis
lors, ce demandeur d'asile, qui n'a pas vécu un jour dans la rue, vit dans des
conditions normales a la suite de pots-de-vin.

Le principe de corruption «on se met d’accord>» personne ne cache.

C'est ainsi que fonctionne «le 115» sous le contrdle de la préfecture -
discrimination et corruption au ceeur du travail.

Cela étant dit, je n'ai pas aceés aux documents de 'administration, mais je peux
prouver chaque affirmation par mes preuves : les documents, les enregistrements.
Je suis siir que les documents demandés par I'enquéte révéleront beaucoup de faits
d'infraction.

Appel a I'hdtel le 7.01.2021 a17:15h https://youtu.be/5y1.JuO1H3IWQ

Bonjour Madame. Je voulais entrer dans cet hotel et dormir la-bas. Combien
d'argent je dois donner pour une place?

Si vous passez part le 115... C'est 21 euros par soire
J'ai besoin d'appeler le 115. Oui?

Exactement

Si je paie moi-méme? Est-ce possible?

QOui c'est possible, ¢a colite anssi 21 euros/jour

Je voudrais m'installer ce soir, est-ce possible?
Oui mais vous payez le soir 21 euros

Merci Madame

Si j'appelle le 115, il est également possible de s'installer?
Cela réglerale 115

Si j'appelle le 115, il paiera 21 euros pour moi?

Oui. C'est le 115 qui paye pour vous.
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Merci, Madame, vous étes trés gentille.

J'ai fourni des preuves de la capacité matérielle des fonetionnaires 4 me fournir les
mémes conditions acceptables qu'ils fournissent aux élus. J'ai done prouvé a
1a fois la discrimination et la corruption.

Il est nécessaire d'établir le role du préfet dans ces crimes: négligence ou
organisation. Personnellement, je suppose son réle est 'organisation, en tenant
compte de nombreux autres faits, y compris, mon placement criminel par le préfet
dans un hépital psychiatrique.

Les preuves http://www.controle-public.com/fr/

Mais méme le fait que je sois interné dans un hépital psychiatrique et la
privation subséquente de mes moyens de subsistance aggravent la culpabilité
du préfet et du directeur de I'OFII :

Article 222-1 du CP

Le fait de soumettre une personne a des tortures ou a des actes de barbarie est
punti de quinze ans de réclusion criminelle.

Article 222-3 du CP.

L'infraction définie a l'article 222-1 est punie de vingt ans de réclusion
criminelle lorsqu'elle est commise :

2° Sur une personne dont la particuliére vulnérabilité, due i son dge, d une
maladie, a4 une infirmité, a une déficience physique ou psychique ou d un
état de grossesse, est apparente ou connue de son auteur ;

5° Sur un témoin, une victime ou une partie civile, soit pour I'empécher de
dénoncer les faits, de porter plainte ou de déposer en justice, soit en
raison de sa dénonciation ou de sa plainte, soit 4 cause de sa

déposition devant une juridiction nationale ou devant la Cour pénale
internationale ; '

5° bis A raison de l'appartenance ou de la non-appartenance, vraie ou supposée,
de la victime & une ethnie, une nation, une race ou une religion déterminée ;

7° Par une personne dépositaire de I'autorité publique ou chargée d'une
mission de service public dans I'exercice ou a I'occasion de l'exercice de ses
fonctions ou de sa mission ;

8° Par plusieurs personnes agissant en qualité d'auteur ou de complice ;

9° Avec prémeéditation ou avec guet-apens ;

« B. L’élément moral {Les tortures et actes de barbarie)
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4.6

Les tortures et actes de barbaries impliquent 1a volonté chez I'agent d’accomplir
des actes d’'une gravité exceptionnelle et la volonté de faire souffrir la
victime.

La Cour d’appel de Lyon a précisé qu’il s’agissait de nier chez la victime la
dignité de la personne humaine (Lyon, ch. Acc., 19 janvier 1996)»

www.cabinetaci.com/les-tortures-et-actes-de-barbarie

La Convention de New York du 10 décembre 1984 énonce que « le terme de torture
désigne tout acte par lequel une douleur ou des souffrances aigués, physiques ou
mentales, sont intentionnellement infligées a une personne».

Convention contre la torture et autres peines ou traitements cruels, inhumains ou
dégradants :

Article 1

1. Aux fins de la présente Convention, le terme "torture"” désigne tout acte par lequel
une douleur ou des souffrances aigués, physiques ou mentales, sont
intentionnellement infligées & une personne aux fins notamment d'obtenir d'elle ou
d'une Herce personne des renseignements ou des aveux, de la punir d'un acte qu'elle
ou une terce personne a commis ou est soupconnée d'avoir commis, de
Uintimider ou de faire pression sur elle ou d'intimider ou de faire pression
sur une tierce personne, ou pour tout autre motif fondé sur une forme de
discrimination quelle qulelle soit, lorsqu'une telle douleur ou de telles
souffrances sont infligées par un agent de la fonction publique ou toute
autre personne agissant Q titre officiel ou a son instigation ou avec son
consentement exprés ou tacite. Ce terme ne s'étend pas & la douleur ou aux
souffrances résultant uniquement de sanctions légitimes, inhérentes a ces
sanctions ou occasionnées par elles.

Article 16

1. Tout Etat partie s'engage @ interdire dans fout territoire sous sa juridiction
d'autres actes constitutifs de petnes ou traitements cruels, inhumains ou
dégradants qui ne sont pas des actes de torture telle qu'elle est définie a l'article
premier lorsque de tels actes sont commis par un agent de la fonction publique ou
toute autre personne agissant a titre officiel, ou a son instigation ou avec son
consentermnent exprés ou tacite. En particulier, les obligations énoncées aux articles
10, 11, 12 et 13 sont applicables moyennant le remplacement de la mention de la
torture par la mention d'autres formes de peines ou traitements cruels, inhumains
ou dégradants.

De tels actes-laisser sans abri et sans moyens de subsistance d’'une personne
vulnérable, demandant une protection internationale, dans la mesure ol des places
d’hébergement sont disponibles - sont des infractions pénales dont les
conséquences sont la torture et le traitement barbare de personnes totalement
dépendantes de I'état.
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L'arbitraire peut &tre établis & partir des documents du service «le 115» :
1} liste de toutes les places pour les sans-abris 4 la disposition du 115

2) liste de tous les hébergements et les places dans les CUAN occupés avec des
informations sur les bénéficiaires

3) liste de toutes les personnes qui ont demandé une place (par exemple, entre
octobre 2020 et janvier 2021)

4) liste de toutes les personnes qui ont regu une place par le service 115 (pendant la
période spécifiée)

5) les montants alloués au logement et les CUAN par le département
4) les montants dépensés pour eux (en détail)

Sans ces €léments de preuve, aucun juge n’est habilité a statuer sur la diligence de
I'administration et sur le manque de logements et de places dans les CUAN pour les
demandeurs d’asile sans abri. Cependant, toutes les ordonnances ont été rendues
sans preuve ce qui est facile 4 vérifier :

hitp: //www.controle-public.com/fr/Lutte-pour-les-droits/

Lorsque les psychiatres m'ont torturé le 13-15 aofit de 2020, ils ont fait référence au
préfet: "sur ordre du préfet”. Le préfet a indiqué dans ses arrétés falsifiées sur
mon placement dans un hépital psychiatrique que j’ai été SDF, mais a caché que
j’al été un demandeur d'asile depuisle 11.04.2018, qui, par la loi, ne peut pas étre le
SDF.

J'ai affirmé auparavant et affirme maintenant qu'en aofit 2020, j'ai été interné dans
un hépital psychiatrique de maniére criminelle par un groupe organisé de
fonctionnaires pour avoir quotidien exigé de I'OFII, du préfet et tribunal
administratif de Nice un logement tout en vivant dans la rue. C'était un movyen
criminel de ne pas me fournir de logement, de ne pas payer d'allocations, de me
fermer la bouche, de m'intimider et de bloquer 1'aceds 4 toutes les protections que
I'hépital psychiatrique faisait activement. (plainie réf. DA 2020/0805-
E10.2/PG/IP)

Ces circonstances confirment le refus délibéré de me loger par les fonctionnaires a
I'heure actuelle - la haine et la discrimination envers la personne qui proteste
activement contre les abus n'ont disparu nulle part et elles dirigent les actions du
directeur de 1'OFII et du préfet.

Lorsque, pendant 20 mois, je suis privé de moyens de protection contre Yarbitraire,
je suis soumis a la torture psychologique pendant une longue période, ce qui est
la responsabilité du préfet, car l'arbitraire, la barbarie et la torture sont effectués
sous son controle. Méme les directeurs de 1'OFII de Nice ont commis des erimes
sous le controle du préfet, 8 commengant de mon expulsion forcée du logement le
18.04.2019 laissée sans punition.

Quand en hiver, durant 18-20 mois de l'arbitraire, je suis torturé par le froid, vivant
dans la forét pendant la gréle, la pluie, le gel, sans abri, en plus privé du service
d'hygiéne élémentaire, je suis donc exposé 4 une souffrance physique et mental.

Comme le préfet et le directeur de 'OFII de Nice le savent depuis longtemps,
leurs actions pour me priver de logement et d’abri sont les atteintes odieuses qui
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bafoue la dignité humaine. Ces actions sont délibérées et ont pour but de me
venger de mon désaccord avec les violations systémiques des droits de 'homme
dans le département, de dénoncer les erimes des agents de I'état et de me forcer a
abandonner cette activité de défense des droits de I'homme, m’obéir a I'arbitraire.

L'article 223-33-2-2 du Code pénal

Le fait de harceler une personne par des propos ou comportements
répétés ayant pour objet ou pour effet une dégradation de ses
conditions de vie se traduisant par une altération de sa santé physique
ou mentale est puni d'un an d'emprisonnement et de 15 000 € d'amende
lorsquee ces faits ont causé une incapacité totale de travail inférieure ou égale
a huit jours ou n'ont entrainé aucune incapacité de travail.

L'infraction est également constituée :

a) Lorsque ces propos ou comportements sont imposés d une méme victinie
par plusieurs personnes, de maniére concertée ou a l'instigation de l'une
d'elles, alors méme que chacune de ces personnes n'a pas agt de fagon
repéteée ; '

b) Lorsque ces propos ou comportements sont imposés a une méme victime,
successivement, par plusieurs personnes qui, méme en labsence de
concertation, savent que ces propos ou comportements caractérisent une
répétition.

« ... le droit & un logement temporaire est étroitement lié au droit a la vie et
joue un rdle essentiel dans le respect de la dignité humaine» (Comité
européen des droits soclaux dans [laffaire Defence for Children
international (DCI) ¢. Pays-bas, 20 octobre 2009, § 47)

«... Il indique que par abus d’une position de vulnérabilité, il fant entendre
"Tabus de toute situation dans laguelle la personne concernce n’a d'autre
choix réel et acceptable que de se soumettre ". A ce sujet, il précise en outre
que : "Il peut done s’agir de toute sorte de vulnérabilité, qu'elle soit
physique, psychique, affective, familiale, sociale ou économique. Cette
situation peut étre, par exemple, une situation administrative précaire ou
illégale, une situation de dépendance économique ou un état de santé
fragile. En résumé, il s’agit de 'ensemble des situations de détresse pouvant
conduire un &tre humain 4 accepter son exploitation. "» (§ 158 de ’Arrét du
25.06.20 l'affaire «S.M. v. Croatia»).

«si |'on se pose sur une violation prouvable d'un ou de plusieurs droits prévus
par la Convention, I'article 13 de la Convention EXIGE que la victime ait accés
A un mécanisme permettant d'établir la responsabilité des agents ou des
organes de 1'état pour cette violation.» (§§84, 85 de UArrét de la CEDH du
3.03.11 dans l'affaire «Tsarenko ¢, Fédération de Russie»)

5. Conclusion : «Le 115» et 'OFTI ont des logement et les lits libres pour les demandeurs
d'asile et les sans-abri, qui ne m'ont pas été proposées sur la base de la discrimination,
du mensonge, de la haine contre moi, du déni de ma dignité humaine, de la vengeance
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contre moi pour avoir fait appel de l'arbitraire des fonctionnaires. Tout ce qui précéde
est des Infractions pénales et je demande la responsabilité pénale des coupables, quels
que soient les rangs et les postes.

La privation de logement causent des dommages irréparables, ce que le Comité
a confirmé.

Je n'ai aceés a aucun logement depuis 'expulsion criminelle du 18.04.2019. Depuis
octobre 2020, je vis dans une forét prés de Nice, je géle, je me mouille. Le préjudice
irréparable qui m’a été causé découle donc de la position du Comité.

Or, le logement alternatif est disponible & Nice, il est vide et évidemment destiné aux
élus par I'OFII ou le 115.

Les preuves que je suis torturé et soumis 4 des traitements barbares :
Le 19.12.2020, il pleuvait deux jours & Nice et je me cachais dans une mauvaise

position dans un abri en polyéthyléne. https://youtu.be/WJs85MogtHec

P
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https://youtu.be/IxJI4AS-Vmo le 20.12.2020
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Le 25.12.2020, il y avait de la gréle & Nice, mais je continue  vivre dans la rue.

https://youtu.be/InPgBWRVWTE

o s
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Toutes ces preuves ont été détruites par les juges des référés par la falsification de
jugements au nom du peuple francais. Ce sont eux qui ont légalisé dans le
département la torture et le traitement barbare des demandeurs d’asile.

«L'importance particuliére de cette disposition oblige les Etats a mettre en
place, au-dela de la simple compensation, un mécanisme efficace pour
arréter rapidement de tout le traitement contraire a P'article 3 de
la Convention. En l'absence d'un tel mécanisme, la perspective d'une
éventuelle indemnisation pourrait légitimer les souffrances
incompatibles avec cet article et affaiblir sérieusement
I'obligation des Eiats d'aligner leurs normes sur les exigences de
la Convention {..)» (§28 de UArrét du 25 février 2016 dans l'affaire
Adiele et autres C. Gréce, § 57 de U'Ordonnance du 18 janvier 2018 » cureas
et autres C. Gréce. }»

«L'importance particuliére de cette disposition oblige les Etats & mettre en
place, au-dela de la simple compensation, un mécanisme efficace pour
arréter rapidement de tout le traitement contraire i Particle 3 de
la Convention. En I'absence d'un tel mécanisme, la perspective d'une
éventuelle indemnisation pourrait légitimer les souffrances
incompatibles avec cet article et affaiblir sérieusement
l'obligation des Etats d'aligner leurs normes sur les exigences de
la Convention (..)» (§ 28 de I'Arrét du 25 février 2016 dans l'affaire
Adiele et autres c. Gréce, § 57 de U'Arrét du 18 janvier 2018» cureas et autres
C. Gréce.)»
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«]'état n'a pas le droit de négliger les droits et libertés individuels et de les
contourner en toute impunité ( ...) » (§ 117 de 'Arrét de la CEDH du 10
décembre 12 dans l'affaire «<Ananyev et autres C. Russie»).

6. Constitution de partie civile

Comme les auteurs de I'infraction qui doivent étre établis par I'enquéte ont commis
des préjudices a 'encontre de ma personne, j’ai le droit d’obtenir réparation des
préjudices que j’avez subis par leur fautes.

Je évalue les dommages selon les articles du Code pénal qui indiquent les sommes de
I'amendes pour les délits compte tenu de la gravité des conséquences pour la victime
et la société,

L'indemnisation du préjudice moral ne peut étre inférieure & I'amende fixée pour
les crimes par 1'état, car la victime soufre du crimes plus que P'etat.

Une amende est une sanction pénale prenant la forme d'une somme d'argent
devant étre payée a 'administration.

Par conséquent, si I'état impose une amende en sa faveur, I'indemnisation de la
victime doit étre prioritaire et au moins non discriminatoire.

Selon I'art. 131-41 du code penale

Le taux maximum de l'amende applicable aux personnes morales est égal
au quintuple de celut prévu pour les personnes physiques par le réglement
qui réprime l'infraction.

A mon égard, tous les délits ont été commis par des personnes morales, dont le
pouvoir comprenait le respect des lois et de mes droits garanties.

J'al demandé la protection internationale en France en tant que défenseur des droits
humains persécuté par les autorités russes corrompues, mais en conséquence, je suis
persécuté en France par les autorités francaises pour défendre les droits humains.

«Cela refléte également les principes du droit international selon
lesquels un Etat responsable d'un fait illicite est tenu de procéder a une
restitution, consistant a rétablir la situation qui existait avant
que le fait illicite ne soit comunis (Article 35 du projet d'Articles de la
Commission du droit international sur la responsabilité de l'état pour fait
internationalement illicite — voir par. 35 ci-dessus, et, mutatis mutandis,
Verein gegen Tierfabriken Schweiz (VgT) c. Suisse (no 2) [GC], no 32772/02,
§§ 85-86, CEDH 2009 -...)».( § 75 de lI'Arrét du 20 avril 1910 dans l'affaire
Laska and Lika C. Albania)

Selon Article 41 Selon la Charte des droits fondamentaux de 1'Union européenne

Droit a une bonne administration
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2. Toute personne a droit a la réparation par la Communauté des
dommages causés par les institutions, ou par leurs agents dans l'exercice de
leurs fonctions, conformément aux principes généraux communs aux droits
des Etats membres.

7. PAR CES MOTIFS
Vue

- Code de procédure pénale, notamment ses articles 2 a 5-1 et 15-3 (principes
généraux}, 40 a 40-4, 113-2, 175 a 175-2, 391 {information des plaignants), 51 a
53-1, 85 a4 91 et 418 4 426 (constitution de partie civile), 222-1, 222-3, 223-33-2-
2, 225-1, 225-2 1°, 225-14, 225-15-1, 223-33-2-2, 432-2,432-7, 434-7-1, 434-9-
1 du Code pénal

- Convention européenne des droits de 'homme - art. 3, art. 8, art. 14, art. 17

- Pacte international relatif aux droits civils et politiques - art. 2, art. 5, art. 7, art.
17, l’art. 26

- Charte des droits fondamentaux de I'Union européenne — art. 1, art.4, p. 3 art.
41,

- Déclaration des principes fondamentaux de justice relatifs aux victimes de la
criminalité et aux victimes d'abus de pouvoir

- Selon l'article R744-3 du CESEDA

- la Directive européenne 2003/9/ce du 27 janvier 2003,

- le Réglement (UE) n°604/2013 du Parlement européen et du Conseil du 26 juin 2013,

- la Directive (UE) n°2013/33/UE du Parlement européen et du Conseil du 26 juin 2013,

- I'Observations générales No32 du Comité des droits de I'homme

- la Convention relative au statut des réfugiés

- Principes fondamentaux et directives concernant le droit a un recours et a
réparation des victimes de violations flagrantes du droit international des droits
de ’homme et de violations graves du droit international humanitaire

- T'Arrét de la Cour européenne des droits de I'homme dans l'affaire «N. H. ET
AUTRES c. FRANCE» (Requéte no 28820/13 et 2 autres) du 2.07.2020.

- TArrét de ECDH du 07.11.19 r. dans l'affaire «Apostoloviv. Bulgaria» (§ 103)

- TArrét de la Cour de justice de 'Union européenne par du 12/11/2019 dans
l'affaire C-233/18 Haqgbin/Federaal Agentschap wvoor de opvang wvan
astelzoekers

- l'Arrét de la Grande chambre de la Cour de justice de I'Union européenne du
12/11/19 «Bashar Ibrahim and Others v. Germany»

- PArrét de la Grande chambre de la Cour de justice de 'Union européenne du
19/03/19 dans l'affaire «Abubacarr Jawo v. Germany»

Je demande d’OUVRIR une information judiciaire au but de
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ME RECONNAITRE comme une victime des délits prévus parles articles 222-
1, 222-3, 223-33-2-2, 225-1, 225-2 1°, 225-14, 225-15-1, 223-33-2-2, 432-2,432-7,
434-7-1, 434-9-1 du code pénal commis contre moi par les fonctionnaires de la
préfecture du département des Alpes-Maritimes, des directeurs de ’'OFII de Nice,
de service «le 115 » (identifier les auteurs et les complices dans le processus
d'enquéte)

FUSIONNER toutes mes plaintes de crimes déposées depuis 23.04.2019
devant le TGI de Nice dans un seul dossier et poursuivre pénalement les juges
d'instruction en tant que les complices pour le refus d'enquéter les crimes en
temps opportun, ce qui a encouragé les fonctionnaires commettent les erimes et
ils durent et se multiplient. '

PRENDRE des mesures pour mettre fin immeédiatement aux délits,
enquéter et traduire les responsahles en justice.

CONDAMNER le versement des indemnités pour réparer le préjudice égales
aux amendes prévues par les articles pénaux.

COMDAMNER me verser I'allocation pour demandeur d’asile a partir du
18.04.2019 jusqu’a la décision finale sur ma demande d'asile et intéréts pour
I'utilisation de mes biens. '

me libérer le montant de la consignation parce que par des délits des
fonctionnaires de I'Etat je suis privé de tous les moyens de subsistance
depuis le 18/04/2019.

me contacter exclusivement par e-mail pour des raisons d'efficacité et 'absence
de moyens matériels de soumettre des documents par courrier recommandé
'bormentalsv@yandex.ru

Je reste a votre disposition pour tout autre renseignement.

Je vous prie d’agréer, Monsieur (ou Madame) le (1a) Juge, 'expression de mes

salutations distinguées.

M. ZIABLITSEV Sergei W
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V. BORDEREAU DES PIECES COMMUNIQUEES :

R R R R N

jury
M

Applications :

Copie intégrale de I'attestation d'un demandeur d’asile

Copie intégrale de la notification de I'OFII de 18.04.2019
Copie intégrale de la lettre du DDH du 21.10.2020

Copie intégrale de I'appel A 'OFII du 26.12.2020

Copie intégrale de I'appel au 115 du 26.12.2020

Copie intégrale du courriel 3 ’OFII et le 115 du 01.01.2021
Copie intégrale de la recommandations de JRS du 31.12.2020
Copie intégrale de la recommandations de JRS du 01.01.2021
Copie intégrale de la plainte 4 'OFIL du 6.01.2020

. Copie intégrale de la lettre au préfet et le 115 d'un logement libre du 11.06.2020
. Copie intégrale de la lettre au préfet du 31.12.2020
. Principes fondamentaux et directives concernant le droit a un recours et &

réparation des victimes de violations flagrantes du droit international des droits de
T'homme et de violations graves du droit international humanitaire
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