Annexe 1

COUR NATIONALE DU Montreuil, le 26/10/2021
DROIT D'ASILE

Secrétariat Général
35 rue Cuvier
93558 Montreuil Cedex
Tél: 0148 18 40 00
Recours FAX : 01 48 18 44 20
Meémoires, pieces, courriers FAX : 01 48 18 44 30

Demandes de renvai FAX : 01 48 18 44 25 M. ZIABLITSEV SERGEI
Communication de dossiers et accueil avocats FAX : 6 PLACE DU CLAUZEL APP 3
0148 1844 22 43000 LE PUY EN VELAY

Greffe ouvert du lundi au vendredi de
9h00 a 12h00 - 14h00 a 16h30

N° de votre recours : 21055716

(a rappeler dans toutes corvespondances)

Monsieur SERGEI ZIABLITSEV ¢/ OFPRA
ACCUSE DE RECEPTION D'UN RECOURS
Lettre recommandée avec avis de réception

Monsieur,

J"ai 'honneur de vous informer que le recours en rectification d’erreur matérielle que
vous avez formé a été enregistré’, le 13/10/2021, au greffe de la Cour nationale du droit d'asile sous le
numéro de recours : 21055716, numéro que vous avez I’obligation de rappeler sur chaque piéce ou
courrier que vous adressez a la Cour. Il ne sera ni renouvelé ni actualisé. Aucun duplicata ne sera
délivré.

Il est impératif d’informer le greffe de la Cour de tout changement d’adresse.

Aprés la réception de ce courrier, vous pourrez consulter 'intégralité de votre dossier en le
demandant 48 heures 4 I’avance par télécopie (01 48 18 44 22) au greffe de la Cour.

Votre recours sera examiné :

- soit en audience publique devant une formation collégiale ou un magistrat statuant seul
dans les conditions prévues par I'article L.532-6 du code de I’entrée et du séjour des
étrangers et du droit d’asile,

- soit par un magistrat qui statuera par ordonnance en application de I"article L.532-8 du
code de I'entrée et du séjour des étrangers et du droit d’asile, dans le cas ou la demande ne
présente aucun élément sérieux susceptible de remettre en cause la décision du directeur
général de I'Office francais de protection des réfugiés et apatrides (OFPRA).

Enfin, si vous avez besoin d’explications ou de renseignements complémentaires, vous
pouvez écrire a la Cour ou téléphoner au 01 48 18 41 81.
Je vous prie de bien vouloir recevoir, Monsieur, ’assurance de ma considération distinguée.

* Certaines informations faisant l'objet d'un enregistrement informatique pour les besoins de l'instruction et du suivi du
dossier. un droit d'accés et de rectification des données personnelles peut étre exercé auprés du président de la Cour.
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Annexe 2

Re: Recours Ne 21055716 - le caractére suspensif de la procédure de
réexamen devant la CNDA

AUBER Guillaume
guillaume.auber@cnda.juradm.fr
24 Hosi B 11:24

Bam

bormentalsv@yandex.com

Asbik nucbMa — dppaHLy3ckuii. [NepeBecTy Ha pycckmnn?
MepeBecTtu

Monsieur,

Sur votre dernier point : votre demande d’aide juridictionnelle du 10 juillet 2021, adressée au bureau
d’aide juridictionnelle pres la Cour du droit d’asile, est en cours d’instruction. Cet avocat ne prendra, en
tout état de cause, en charge que le recours en correction d’erreur matérielle portée devant notre
juridiction, a I’exclusion de toute autre procédure.

Cordialement,

ﬁ Bt nocewany caitt ECOS cloud platform [ cloud-ecos.com  MonyunTe mMomexTANGHI Nogapox nocne perucTpal. . Pefnama

8 508/11069
& Omserwrs ) Mepecnams  ff Yaanume ) Grocnam! B He npounmano

Re: Recours Ne 21055716 - le caractére suspensif de la proce

@ AUBER Guillaume & oul'aumz. auber@enda juradm fr 24Hoae 1124 MuceMa Ha Temy

B AR hormentaie Inoex.com w
Baw: @A Dormentaisvizyander.co Cepren 3abnuues 24 Hon

Monsieur AUBER Guillaum ..

Hasic nuckma — opanuyacasi. MNepesecty Ha pycckiA?  [lepesect X AUBER Guillzume 24 HoR
Monsieur, Voire premier et .

Cepreil 3abnuues 22 Hom
Monsieur AUBER Guillaum..

Monsieur, :
AUBER Guillaume 22 HoR

Monsieur, Vous nous interr .
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Sur votre dernier point : votre demande d'aide juridictionnelle du 10 juillet 2021, adressés au bureau d'aide
juridictionnelle prés la Cour du droit d'asile, est en cours d'instruction. Cet avocat ne prendra, en tout &tat

de cause, en charge gue le recours en correction d'erreur matérielle portée devant notre juridiction, 3
'exclusion de toute autre procedure.

Cordialement,

Guillayme AUBER Cour nationale du droit d'asile

De : Cepreid 3abnnues [mailto:bormentalsv(@yandex.com]

Envoyeé : lundi 22 novembre 2021 14:14

A : AUBER Guillaume <guillaume.auber@cnda.juradm.fr>

Objet : Recours Ne 21055716 - le caractére suspensif de |a procédure de réexamen devant la CNDA



Annexe 3

ZIABLITSEV: 1. 09.07.21, 1 f., enregistrer une demande de protection

internationale.
Cepre#n 3sa6nuueB

bormentalsv@yandex.com
24 vion B 11:31
1 nonyyatenb

cranice@forumrefugies.org

Asbik nMcbMa — dpaHuy3ckui. NepeBecTn Ha pycckuin?
MepeBecTtu

1.09.07.21,1 ., , SPADA, OFII.pdfiZn;

———————— lMepecbinaemoe coobuieHne --------
20.07.2021, 17:23, "bormentalsv@yandex.ru" <bormentalsv@yandex.ru>:

1) Préfecture des Alpes Maritimes DRIM/BES/Asile pref-renouvellement-ada@alpes-
maritimes.gouv.fr

Le 09/07/21 j'ai déposé une demande auprés de la SPADA pour enregistrer ma demande
d'asile. Je postule.

SPADA n'a toujours pas enregistré ma demande et ne m'a pas fourni de confirmation ou
d'instructions pour l'action.

Je vous demande de faire les démarches pour enregistrer mes candidatures.

2) SPADA 06

Je continue d'attendre I'enregistrement de ma demande d'asile. Le 20/07/21 je n'ai recu
aucune réponse.

M. Ziablitsev Sergei, 20/07/21, a Nice, France.

09/07/21 5 nogan obpaweHne B SPADA onsa perncrpaumm npoweHus

ybexwuwa. [NPunarato.

SPADA o cux rnop He 3apeructpmpoBarno Moe npoLleHne N He NpeaocTaBuUio MHe
NoATBEPXAEHNA N UHCTPYKLMIA K AENCTBUAM.

A npowly NpUHATL Mepbl K pernctTpaunm Moero XogaTamncTs.

SPADA 06

A npogomkato oXxngaTtb pernctpaumm moero npoweHnsa o yoexuwe. Ha 20/07/21 a He
nony4nn OTBETOB.

Havano nepeagpecoBaHHOro coobueHns:

MokasaTb Ha4yano uuTaThbl

OT: bormentalsv@yandex.ru

Oata: 9 nonsg 2021 r. B 13:18:21 GMT+2

Komy: Forum Réfugiés <plateformenice@forumrefugies.org>

Tewma: MNMepeHnanp: 1. 09.07.21, 1 f., enregistrer une demande de protection internationale.
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Havano nepeagpecoBaHHOro coobLyeHus:

OT: bormentalsv@yandex.ru

Data: 9 monga 2021 r. B 13:12:45 GMT+2

Komy: platform@forumrefugies.org, OFFI <nice@ofii.fr>, Frédéric Szczepaniak
<frederic.szczepaniak@ofii.fr>, hania.ouchrif@ofii.fr, asabadel@forumrefugies.org
Tema: 1. 09.07.21, 1 f., enregistrer une demande de protection internationale.

. L w R

MNovma Dncx Tenesocr Kaneszaps Euge

m Bubbie Hit 0 yandex.com Play Popular Games Online in'Your Browser. Mo Instaliation Required Pegnama 16+

& Omeenme = Mepecnams  fF Yoanvm B Henpownmawo @ Memav M Brnangy v o Jagenme  +o

MitceMO Halaexo no aanpocy spref-renouvellemeni-ada@alpes-maritimes.gouy a. BepsyTaca & noucky

E

ZIABLITSEV: 1.09.07.21, 1 f., enregistrer une demande de protection internationale. s

‘, Cepreii 3AGMHUEE borment

43TENE

Macema Ha Temy

Ceprait 3afnuues 24 wan
) ) 1) Préfecture des Alpes Maritimes DR...
cranice@forumrefugies org
Az niceMa — dpaHL ? | MepesecTy
HaricaTt MHCLMa Bromenns
CronupoeaTs anpec
Cebinku
10907214, B YBpHEI civcox
 PDE| Micema ot Cepreit 3Rbnuues
—— Hepecbmaemoe COOGLL[EHHE —

20.07.2021,17:23, "bormentalsv@yandex.ri” <bormentalsvi@yandex.rus:

1) Préfecture des Alpes Maritimes DRIM/BES/Asile pref-renouvellement-ada@alpes- maritimes. gouv it

Le 09/07/21 Jai déposé une demande auprés de la SPADA pour enregistrer ma demande d'asile. Je postule.
SPADA n'a toujours pas enregisiré ma demande et ne m'a pas fourni de confirmation ou d'instructions pour I'action.
Je vous demande de faire les demarches pour enregistrer mes candidatures.

IHUKI Xaoca: Wrpait
Cxaumanma!

2) SPADA 06
hero-wars.com 15+

ZIABLITSEV renovellement mon récépissé dans le cadre d'une
procédure a la CNDA

Cepren 3sa6nuueB

bormentalsv@yandex.com

24 vion B 11:32

1 nonyyaTtens
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mailto:platform@forumrefugies.org
mailto:nice@ofii.fr
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cranice@forumrefugies.org
Asbik nMcbMa — dpaHuy3ckui. [NepeBecTn Ha pycckuin?
MepeBecTu

1. 10.07.21, renovellement resepisse .pdffgels2. Re_ce pisse_ Ziablitsev  12.07.21. 27.01.21.pdfZz3.
20.04.21, CNDA, 7 f. D20.04.pdf{g34. Demande au BAJ.pdfZ3Y54.1. TransmissionReport_BAJ.pdfZ3z5. Email
a_la CNDA .pdfiZaz5.1 TransmissionReport_33148184430_CNDA.pdifls

10.07.2021, 22:54, "bormentalsv@yandex.ru" <bormentalsv@yandex.ru>:

1) mon resepisse, 1 1.
2) Décision d'appel de la CNDA, 7 f.:

3) demande d'entraide judiciaire pour contester la décision de la CNDA sur des faits
nouvellement découverts, 1 f.:

3.1) fax

4) procédure d'ouverture réexemenation 10/07/21 2 f. et télécopieur:
4.1) fax:

Cordiallement.

m Bubble Hit 0 yandex.com Play Popular Games Online in Your Browser. No Instaliation Reguirad

€ Omevie = Mepecnars. @ Yoanvm Herpounmado 4 Memav [l Braney v Jakpenme

TMcEMD HaigeHo no zanpocy spref-renouvellement-ada@alipes-maritimes gouv T, BepHyTECA ¥k Nowcky

ZIABLITSEV renovellement mon récépissé dans le cadre d'une procédure a la CNDA
Cepred 380NMUEE  bormentzizv@yandes.com 24 zon g 11:32 Mincea Ha Temy
v 1 moaveETERE @ cranice@forumrefugies.org

Ceprait 2afnmaas 24 wion
1) mon resepisse, 11

F35iK MiCEME — DPaHLYVICMIL TBPEEECTH HE DYCCHAR? TMepeezcTi
BroseHus

1. 10.07.21, 2 Re_ce pisse. 3.200421 4. Demande au 41, 7 LCEITEM
renovellement Ziabiitsev CNDA, 71 BAJ. pdf TransmissionRe

{POF | { PDF | { PDF |  poF | { PDF | Mucema ot Cepred 3abnuues

MepecbinaemMoe COOALLEHHE ———
10.07.2021, 22:54, "DOMMENAISV@YANIEK " <DOIMentalsvepyandex i

OHNaAH-Urpa XpoHUKK
Xaoca

I}? hero-wars.com
-

9 2) Décision d'appel de la CNDA. 7 £:

1) mon resepisse, 1 £
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VICTIME : Le 9/11/2021

Un demandeur d’asile privé de tous les moyens
de subsistance par les crimes des fonctionnaires
de la France depuis de 18.04.2019

http://www.controle-public.com/fr/Droits
https://u.to/bCSBGw

détenu arbitrairement le 23.07.2021 au but de
mesure d’éloignement n°21-2032,

https://u.to/bxePGw

placé arbitrairement dans la maison d’arrét de GRASSE
le 3.08.2021 dans le cadre de la mesure d’éloignement n°21-2032

https://u.to/nG6ZGw

placé arbitrairement le 5.11.2021 dans le CRA de Marseille-la Cannet
dans le cadre de mesure d’éloignement n°21-2032 = n°21-2944

https://u.to/bxePGw

Adresse pour correspondances :
6 place du Clauzel app. 3, 43000 Le Puy en Velay

bormentalsv@yandex.ru;

controle.public.fr.rus@gmail.com

DEFENSE ELUE :

I’association «CONTROLE PUBLIC»
n° Wo062016541

Site : www.controle-public.com

controle.public.fr.rus@gmail.com

LA COUR D’APPEL D’AIX-EN-PROVENCE
CONTRE :
1. Le tribunal judiciaire de Marseille
La juge de la liberté et de la détention
Mme Catherine CHARBIT

2. Le Préfet du département des Alpes Maritimes
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I.

1.1

1.2

1.3

TRADUCTION

APPEL CONTRE L’ORDONNANCE N¢°1112/2021 du 8.11.2021.

Index
I CITCONSTATICES ..eeiieuurreeiiiiiieeeniiteeeeeireeeessiteeeesitaeeessbraeessssaeeesssssaessssssseessssssaessnssseees 2
II. Sur violation du caractere contradictoire de la procédure, droit de prendre

connaissance des pieces du dossier et des pieces du préfet, a un tribunal
10000 0 ot 0 | SRR 4

ITII.  Violation du droit a des traductions, a participer a une affaire, a se défendre , a

un tribunal impartial ...........cceeeiiiiiiiiececee e e 7

IV.  Violation du droit de participer a l'affaire, du droit d'étre entendu par

la composition partiale du tribunal ..............cccvieiiiiiiiiieceeeee e

V. Violation du droit de recours contre la décision du tribunal de premiére instance..9
VI.  Composition partisane du tribunal ............cccceeeiiiiiiiiieiiiice e 17
VII. Conséquences JUTIAIQUES .......ccccuvieeeueeeiiieeiieeeireeesteeeeteeestaeeessaeeeseneeessseesessessssseesnns 19
VIIL.  EXIZEIICES ...eeeeeuiieeriieenieeeetteeeteeesteeesuteessustessuseeesaseeesastessaseeasasaeesaseessaseessaseessnseeessseens 20

IX. ATINIEXES ..oiiiiiiiiiiiiieeee et e eeeetttitt i eeeeeeeeeeeatearaa i aeeeeeeeeeeessesssssssseseeeeseessssssssseseeeeseesssnnnnnns

Conditions

Je suis un réfugié de facto en raison de mon statut de défenseur des droits humains et
des persécutions pour cette raison par les autorités corrompues de Russie et de France.

En France, les autorités ont commencé a me persécuter pour mes activités en faveur
des droits humains exactement de la méme maniére qu'en Russie : falsifications -
falsifications - falsifications - fausses dénonciations - psychiatrie punitive. C'est-a-dire
que les autorités francaises ont utilisé beaucoup plus de moyens de persécution que les
autorités russes, dont je connaissais le danger, n'ont eu le temps de le faire. Ainsi, ayant
choisi la France comme pays d'asile, j'ai été victime de tromperie et de propagande du
prétendu respect des valeurs démocratiques en France et de 'existence d'un systéme
judiciaire indépendant.

Depuis le 23 juillet 2021, j'ai été emprisonné par des moyens criminels par
des représentants des autorités francaises, qui ne se sont pas limités a me
refuser illégalement une protection internationale, mais ont prévu de m'empécher
de demander la protection dans un autre Etat, de me soumettre a torture et traitements
inhumains, en me renvoyant en prison en Russie, dans le "convoyeur de torture"

Ainsi, mon incarcération est le résultat d'infractions pénales commises par
de nombreux fonctionnaires francais, y compris la branche judiciaire (annexe 4)
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Demande d'indemnisation pour les crimes https://u.to/4GG3Gw

Le 5.11.2021 a 10h56 je suis sorti d'une prison criminelle, ou j'ai été placé sur
laccusation falsifiée par le préfet, procureurs, policiers, juges, et a 11h25les
policiers, sur arrété du préfet, m'a de nouveau détenu dans le but d'étre placé dans
un centre de rétention administrative pour mon éloignement en Russie, interdit
aux autorités de France, c'est-a-dire dans le but de me soumettre a la
torture et a des traitements inhumains .

En méme temps, les policiers ne m'ont pas signifié d'arrété de placement
en rétention, mais ont seulement signifié une notification du droit de faire
appel de ma détention. C'est, en fait, la procédure de rétention a été
violée et toute rétention ultérieure a partir du 5.11.2021 est légalement nulle et
non avenue, ainsi que les mesures d'éloignement elles-mémes a partir
du 21.05.2021.

Déclaration de crime https://u.to/yp27Gw (annexe 1)

Le 05.11.2021,j'ai demandé au Tribunal judiciaire de Marseille la désignation
immédiate d'un avocat et d'un interprete pour préparer une plainte contre ma
détention illégale, compte tenu du délai de recours de 48 heures. Le tribunal n'a
pas réagi a temps.

Mais le 8.11.2021 a 18 :09, c'est-a-dire apres 1'audience a la requéte du préfet de
prolonger ma détention, j'ai recu une réponse du bureau d'aide juridictionnelle du
tribunal, qui prouve que méme un tel organisme en France a annulé le normes de
lois a appliquer afin de créer des avantages pour le préfet.

Bonjour,
Vous trouverez ci-dessous la réponse du bureau d’aide juridictionnelle.

Bonjour,

Sont exclus du champ de la saisine de I'administration par voie électronique,
tous les actes rattachables a une procédure judiciaire fraités dans un cadre
spécifique comme les demandes d'aide juridictionnelle (cf. note du secrétariat général
du ministere de la justice du 21 décembre 2015 outre les fiches sur la réforme qui
comportent cette précision ).

En conséquence, les demandes par courriel pas plus que par télécopie ne sont
pas recevables. En aucun cas il ne sera dérogé a cette régle.

Le décret 2020-1405 du 18 novembre 2020 prévoyait que le dépdt par voie
électronique était recevable s'il était régularisé par la production de l'original, ces
dispositions étant applicables jusqu'a I'expiration d'un délai d'un mois aprés la
cessation de I'état d'urgence sanitaire (voir article 1°).

L'état d'urgence sanitaire ayant pris fin le 1°" juin 2021, il en résulte que les
dispositions du décret du 18.11.2020 ne sont plus applicables apres le 1°" juillet 2021
(un mois apres la fin de I'état d'urgence).
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TRADUCTION

En conséquence je ne peux que vous inviter a
déposer I'entier dossier en version papier a
I'accueil du Tribunal judiciaire (SAUJ) ou a
I'adresser par voie postale.

C'est-a-dire que 1'Etat francais n'offre pas aux demandeurs d'asile et aux étrangers
en général, et d'ailleurs aux détenus, les recours garantis par le droit international
et méme la législation nationale, si l'appliquer correctement.

Ainsi, j'ai moi-méme déposé I'appel contre I'arrété du préfet, 1'arrété préfectoral,
qui ne m'a pas été remis de maniere criminelle, dans les 24 heures a compter du
moment ou j'ai appris son existence de I’employé du Forum Réfugiés : 07.11.2021
a11:21

J'ai demandé au tribunal de fournir mon droit de prendre connaissance du dossier
du préfet, en exprimant également des arguments sur sa falsification, puisque tous
les actes et décisions du préfet contredisent les documents que j'ai envoyés a la
préfecture.

Sur violation du caractere contradictoire de la procédure, droit de
prendre connaissance des pieces du dossier et des pieces du préfet, a
un tribunal impartial

Le 8.11.2021, la juge des libertés et de la détention a nommé une audience. J'ai été
escorté au tribunal. J'ai immédiatement demandé a 1'avocat commis d'office de
garantir mon droit d'examiner le dossier du tribunal et le dossier du préfet.

La juge a fait obstacle a la connaissance du dossier du tribunal, a réprimandé
I'avocat de me 1'avoir apporté et a exigé qu'il lui soit retiré et lui soit rendu. J'ai
seulement réussi a voir que le dossier se compose de 2 parties : une partie provient
des documents de la préfecture, 1'autre partie est les documents imprimés de mon
appel, transmis au tribunal le 7.11. 2021. Dans le méme temps, j'ai remarqué qu'il
n'y avait dans le dossier du tribunal aucune lettre de garantie concernant mon
hébergement par Madame Maryvonne JAGOUDET, qu'elle avait envoyée au
tribunal et le tribunal a informé de son transfert au juge.

L'avis du tribunal pour transférer la lettre de garantie au juge a 13 h 14
https://u.to/v5q7Gw (annexes 2.3)

J'en ai parlé a l'avocat et lui ai demandé de demander au juge de I'imprimer et de
la joindre au dossier. Cependant, je ne vois pas le nom de
Maryvonne JAGOUDET dans 'ordonnance et je conclus que la juge a falsifié la
décision et m'a privé de ma liberté dans l'intérét du préfet, contrairement aux
exigences de la loi.

4
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Déclaration d'illégalité de I'arrété de détention https://u.to/vo27Gw

Applications

1. Arrété du préfet du 5.11.2021 sur la rétention. https://u.to/35m7Gw
2. Recours contre l'arrété préfectoral du 21.05.2021 sur l'obligation de quitter la
France invalide https://u.to/A067Gw
Applications https://u.to/GY67Gw
3 . Demande de réexamen de la rétention au but de la mesure d'éloignement
https://u.to/wY67Gw
3.4. Requéte en révision du 5.08.2021 https://u.to/hdiDGw
3.5. Recours contre la rétention du 08.10.2021 https://u.to/wsSKGw
3.6. Requéte de libération du 26.08.21 https://u.to/uBCXGw

«Selon un critere objectif, il convient de déterminer si, outre
le comportement personnel du juge , il existait des faits vérifiables
susceptibles de faire douter de son impartialité. (...) » (§182 de l'arrét
du 03.05.11 dans l'affaire « Sutyagin c. Russie »).

« L'exigence d'indépendance et l'aspect objectif de l'exigence
d'impartialité étant étroitement liés, ils doivent étre considérés
ensemble (...) » (§ 183 ibid.)

Parmi les documents présentés par la préfecture au tribunal, il n'y a pas eu mes
documents transmis au préfet dans le cadre de ma procédure d'asile, c'est-a-dire
l'impossibilité avérée de mon expulsion vers la Russie, et, par conséquent,
l'illégalité de mon incarcération a cet effet. C'est-a-dire que la préfecture a falsifié
la mesure d'éloignement, les motifs de détention, en cachant du tribunal des
preuves de mon droit d'asile et des menaces de mort, des tortures et des
traitements inhumains en Russie.

Les pages du dossier judiciaire n'étaient pas cousues en un seul dossier, n'étaient
pas numérotées, ce qui est une condition de falsification du dossier. Il est évident
que tous les documents du dossier doivent étre attachés ensemble, numérotés et
un inventaire dressé. Cela rend difficile la falsification sous forme de saisie de
documents, ou leur substitution. Mais méme dans ce cas, des falsifications sont
possibles au tribunaux. En France, cependant, une base de falsifications a
été initialement créée.

En conséquence, dans I'ordonnance du tribunal, j'ai découvert 1'absence de mes
documents. C'est-a-dire que la juge a falsifié soit le dossier, saisissant tous mes
documents, soit 'ordonnance, excluant toutes mes preuves, arguments et raisons.

De plus, elle a refusé de demander le dossier de la préfecture, alors que mes
documents prouvaient la falsification de I'arrété préfectoral sur ma détention : je
ne suis pas soumis a la détention en vertu de la loi et mes nombreux documents
envoyés a la préfecture le prouvent.
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Le refus de réclamer le dossier du préfet a violé le principe du contradictoire et
d'impartialité: la jugea participéa la falsification des motifs de mon
incarcération.

Le juge est susceptible de récusation pour

« Actes manifestement commis dans l'intérét de l'autre
partieet quine peuvent étre interprétés comme
impartiaux aux yeux d'un observateur raisonnable et pour lesquels, en
vertu de la primauté du droit, le « juge» devrait
étre récusé » ( Communication n° 387/1989, Karttunen c. Finlande,
paragraphe 7.2)

En méme temps, la conséquence juridique du refus de demander le dossier de la
préfecture est qu'elle m’a privé de ma liberté pendant 28 jours. Mais si le juge
avait reporté I'audience a ma demande de 2 jours, alors dans 2 jours ils m'auraient
libéré, et le préfet aurait été détenu. Eh bien, cela, bien siir, si le principe de 1'égalité
de tous devant la loi était en vigueur en France.

Sur la premiéere page de la décision du juge dans une langue que je ne comprends
pas, je n'ai pas vu la date de mon appel concernant mon placement en
rétention- le 7.11.2021a 11 : 21 h.

C'est-a-dire que mon appel n'a généralement pas fait I'objet d'un examen, et sa
non indication dans la décision prouve la falsification du dossier par la juge elle-
méme: elle a probablement retiré du dossier tous mes documents, imprimés par le
greffe, mais non transmis a l'avocat, bien que toutes les autres pieces du dossier lui
aient été envoyées le 7.11.2021 a 15 :52.

C'est-a-dire que le tribunal a empéché 1'avocat de prendre connaissance de
toutes les circonstances de l'affaire, d'en discuter avec moi apres avoir pris
connaissance et élaboré une position commune de la défense. Par conséquent,
I'avocat qui a comparu devant le tribunal ne savait RIEN sur le fond de l'affaire, a
fondé la position de la défense uniquement sur la violation des normes
procédurales qu'il a constatée dans le dossier : absence de document de procédure
sur la détention dans la période de 10 : 56 a 11 : 25.

Cependant, dans mon appel, j'ai fait remarquer que l'arrété du préfet de ma
rétention ne m'a pas été remis le 05.11.2021 a 11 :25 du tout. C'est-a-dire que
I' heure et la date de « la notification » indiquées dans la Notification sont des
falsifications du préfet et de la police. Et cela implique la reconnaissance de
la nullité de toute la procédure de rétention bien plus qu'une rétention non
procédurale d'une durée de 30 minutes.

L'avocat ne savait pas que l'arrété ne m'avait pas été signifiée, et donc sa
position sur l'invalidité de la procédure n'était pas bien étayée.

Mais la juge avait mes arguments sur la nullité la procédure de me placer dans le
centre de rétention, mais n'a pas jugé cette circonstance juridique importante, n'a
pas évalué et, par conséquent, m'a privé de ma liberté sur la base d'un arrété
préfectoral de nullité légale et non avenue.
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Ainsi, la dissimulation par le tribunal de l'intégralité du dossier a un avocat, ainsi
que ma position du 7.11.2021, a violé mon droit a la défense par un avocat et un
tribunal impartial.

Violation du droit aux traductions, de participer a une affaire, de se
défendre, a un tribunal impartial

La France a instauré une pratique pénale de discrimination fondée sur la
langue. J'en étais convaincu a la fois par expérience personnelle et par expérience
associative. Les étrangers qui ne parlent pas francais sont privés d'acces au
tribunal, procédure contradictoire.

Aucun document n'est soumis dans une langue compréhensible pour un étranger,
les interpretes traduisent dans la plupart des cas délibérément de maniere
incorrecte, dans l'intérét des autorités, et ils ne traduisent pas du tout les
actes judiciaires. Ainsi, en France, les autorités ont organisé des
discriminations sur la base de la langue. Cela rend inutile de faire appel de telles
violations, car il n'y a nulle part ou faire appel.

Ainsi, tant a moi qu'a toutes les personnes retenues dans le centre de Marseille et
dans le centre de Nice, toutes les arrétés du préfet, toutes les décisions de juges
ne sont signifiées qu'en francais . Cela rend impossible le recours.

« ... Cela souléve la question de l'arbitraire et, par conséquent, d'une
violation du droit a 1' égalité devant la loi , a 1'égale protection de la
loi et a la non-discrimination conformément a l'article 26 du Pacte)
( paragraphe 8.3 de la Considération de 30.12.2001 dans l'affaire " Dr.
Karel Des Fours Walderode c. République tchéque "").

Le tribunal a nommé un traducteur russe-francais, M. NASSALSKI Darius, qui
parle mal le russe, bien qu'il soit un traducteur assermenté. Par exemple, les juges
ont des diplomes en droit mais enfreignent systématiquement la loi. Autrement
dit, la présence d'un document sur la compétence n'a pas d'importance, mais la
présence ou l'absence de la compétence elle-méme compte.

Le fait que ce traducteur ne soit pas d'origine russe indique la nécessité d'un
enseignement de qualité de la langue russe. Je prétends qu'il est mal formé en
russe, il n'a pas compris mon discours, je n'ai pas compris sa traduction, il me
parlait en francais de temps en temps, car il lui était difficile de parler russe.

De plus, il a refusé de me traduire 1'appel de I'avocat et je n'en connaissais pas du
tout le contenu. Il a refusé de traduire notre conversation avec 1'avocat, ce qui a
également rendu notre communication difficile, limitée a 15 minutes.
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Avant méme le début de 1'audience, le traducteur m'en voulait, m’exprimé de
son mécontentement face a ma critique de sa compétence de traducteur et est allé
se plaindre de moi aupres de la juge.

J'ai dit a la juge que ce traducteur n'était pas qualifié et j'ai demandé a le
remplacer. La juge a refusé. Dans le méme temps, le traducteur a refusé de
traduire mes propos et j'ai moi-méme di passer a un francais
approximatif. Cependant, la juge m'a interdit de parler francais et a exigé de ne
parler que le russe. Quand j'ai commencé a parler russe, le traducteur était
silencieux et n'a rien traduit. C'est-a-dire qu'un tel traducteur ne pourrait étre
utilisé que pour violer mon droit a ma défense, mais pas pour garantir ce droit.

Le refus de la juge de me faire connaitre 1'intégralité du dossier et d'exiger le
dossier de la préfecture sur ma demande d'asile dans son intégralité, refus
d'enregistrer une audience, refus de remplacer linterprete, ainsi que le
comportement de la juge devant 1'audience (elle a crié a 1'avocat pour m'avoir
apporté le dossier, exigé de le rendre, retardé 1'audience d't heure, conféré au
téléphone avec la direction, évidlemment de mon cas) a finalement miné la
confiance en la juge et je 1'ai récusée pour tous ces actes.

Le traducteur était silencieux, j'ai exigé de traduire la récusation. Il garda le
silence, agissant dans l'intérét de la juge et du préfet. Ensuite, je me suis tourné
vers la juge en francais. Elle a commencé a me gronder, a crier sur moi afin de
couvrir la récusation que j’ai réclamait. Cependant, tout le monde I'a entendu, je
I'ai répété plusieurs fois, puis j'ai déclaré de son crime.

Elle a ordonné au convoi de me retirer de 'audience et la force physique m'a été
appliquée a cet effet.

C'est-a-dire que j'ai été radié dans le cadre de 1'exercice de mes droits
procéduraux par la juge intéressé et partial, qui a finalement caché la
récusation qui lui avait été déclarée.

Je ne sais pas comment elle a justifié mon expulsion, mais je n'ai aucun doute
qu'elle afalsifié les motifs. C'est pourquoi les juges francais interdisent
I'enregistrement des procédures, de sorte qu'il serait impossible de vérifier
I'exactitude de ce qu'ils ont écrit dans leurs actes. Dans le méme temps, en
violation du principe de la présomption de culpabilité des autorités publiques
dans les relations juridiques publiques, les autorités francaises croient toujours
sur parole les représentants de I'Etatet présument la culpabilité d'une
personne.

L'absence d'examen de la récusation constitue un grave vice de procédure,
entrainant I'annulation inconditionnelle de la décision d'un tel tribunal.

« (...) les autorités internes devaient répondre a l'argumentation du
requérant et, le cas échéant, vérifier si la demande de
récusation présentée par l'intéressé avait été examinée dans le cadre

d'une procédure respectant le principe nemo judex in causa sua. ... " (§49
de l'arrét de la CEDH du 02.03.21 dans l'affaire " Kolesnikova c.
Russie ").
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Violation du droit de participer a l'affaire, du droit d'étre entendu
par la composition partiale du tribunal

En m'expulsant de 'audience, la juge a violé mon droit de me défendre en
audience. C'était d'autant plus important que ma position n'a pas été présentée
par le tribunal a I'avocat et il n'a pas pu la défendre pour des raisons
objectives : la position contenait environ 200 feuilles d'arguments et de
preuves.

En ne considérant pas mes arguments dans la position du 07.11.2021, la juge a
violé le droit d' étre entendu , ce qui signifie un déni de justice flagrant.

En ne considérant pas mes arguments dans la position du 07.11.2021 et en ne
justifiant la décision que sur les arguments du préfet, la juge a violé le principe
de l'impartialité du tribunal.

« En conclusion, le tribunal considere que le requérant n'a pas bénéficié
d'une procédure lui garantissant un examen effectif de ses arguments, ni
d'une réponse lui permettant de comprendre les raisons de leur
rejet . En conséquence, la Cour de cassation a violé son obligation de
motiver ses décisions en vertu de l'article 6 § 1 de la Convention. Par
conséquent, il y a eu violation de cette disposition ». (§31 de UArrété du
06.02.2020 dans laffaire « Felloni c. Italie » ).

V. Violation du droit de recours contre la décision du tribunal de

premiere instance

Pour faire appel contre un acte judiciaire, il faut connaitre les pieces du dossier,
les violations de la procédure dans I'audience, et disposer d'un acte judiciaire.

J'ai été illégalement retiré de 'audience et je ne sais pas ce qui s'est passé la-
bas. Il n'y a pas eu d'enregistrement de I’audience, toutes les violations ont été
dissimulées par la juge, qui a interdit 1'enregistrement et créé ainsi un conflit
d'intéréts.

L'acte judiciaire m'a été remis en francais, personne ne l'a traduit. Par
conséquent, la juge a violé mon droit de faire appel de sa décision sur le
fond. Compte tenu de sa responsabilité de défendre mes droits et non de les
violer, elle est un tribunal partial qui a créé un conflit d'intéréts.

Par ailleurs, j'ai fait recours contre une violation similaire de la loi par le préfet,
qui prend également toutes les décisions qui m'ont été adressées en francais ,
et non en russe, cequi les rend Ilégalement nullesetnon
avenues , n'entrainant aucune conséquence pour moi. En effectuant
des actions similaires, la juge devientjuge dans son cas et sa décision est
susceptible d'annulation telle que rendue par une composition illégale
et partiale du tribunal.
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« (...) les autorités internes devaient répondre a l'argumentation du
requérant et, le cas échéant, vérifier si la demande de récusation
présentée par l'intéressé avait été examinée dans le cadre d'une
procédure respectant le principe nemo judex in causa sua. ...
" (8§49 de l'arrét de la Cour EDH du 02.03.21 dans l'affaire " Kolesnikova
c. Russie ").

Dans une telle situation de conflit d'intéréts (article 19 de la Convention des
Nations Unies contre la corruption, paragraphe 3 "c" du principe V de la
recommandation n° R (94) 12 du Comité des Ministres sur l'indépendance,
I'efficacité et le role du judiciaires, adoptée le 13.10.94), le tribunal ne poursuit
pas un but légitime (§§ 20-23 de l'arrét du 30 mars 21, affaire Oorzhak c.
Russie).

« L'article 2 du Pacte impose un certain nombre d'obligations a
caractere urgent (...). en conséquence, en vertu du paragraphe 1 de
l'article 2 du Pacte, les Etats parties sont tenus de prendre des mesures
pour mettre en ceuvre les droits reconnus dans le Pacte « par tous les
moyens appropriés, y compris, en particulier, des mesures législatives
». Cette exigence présuppose l'adoption de mesures concernant l'acces
effectif a des recours en ce qui concerne les droits reconnus dans le
Pacte, puisque (...) tout droit présuppose l'existence de
recours (...) » p. 11.3 Considérations du CESCK du 17.06.15, affaire
« IDG c. Espagne" )

Je citerai a nouveau les arguments de I'annexe 2, clause 2.2 cachés par la juge:

1.3 (...)
« La "notification” est la formalité par laquelle on tient officiellement une

personne, informée du contenu d'unactea laquelle elle n'a pas
été partie (Voir "Cession de créance"” notamment la cession de bail), ou par
laquelle on [lui donne unpréavis, ou par laquelle on lacite a
comparaditre devant un tribunal, ou enfin, par laquelle on Ilui donne
connaissance du contenu d'une décision de justice. La notification d'une
décision de justice fait courir les délais de recours. »

https://www.dictionnaire-juridique.com/definition/notification.php

1. Communication de la décision

« La décision est prise par le préfet, qui doit la motiver et fixer votre pays
de renvoi.

Elle vous est remise a la préfecture ou par la police. Vous pouvez,
dans les meilleurs délais, avertir votre avocat, le consulat de votre pays
d'origine ou une personne de votre choix.

Vous pouvez prendre connaissance des principaux éléments de votre
dossier. Renseignez-vous aupres de la préfecture pour connaitre les
démarches permettant son acces. »

https://www.service-public.fr/particuliers/vosdroits/F18362
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Mais la préfecture ne m'a pas correctement informé de I'essence de son arrété,
méme a ce jour, car elle me doit le remettre en russe et encore plus dans un lieu
de privation de liberté, ou il n'y a méme pas de moyens techniques pour la
traduction automatique.

« ...la facon dont le jugement est porté a l'attention de la partie dans
|'affaire, doit fournir la possibilité de vérifier le fait de la remise de la
décision a la partie dans I'affaire, ainsi que la date de cette remise
(...)» (§ 46 de la décision du 26.01.17 dans l'affaire «Ivanova et
Ivashova c. RF»).

« L’article 6 de la Convention ne saurait étre entendu comme
comprenant une garantie pour les parties d’étre notifiées d’'une maniere
particuliere, par exemple, par une lettre recommandée (Bogonos c.
Russie (déc.), no 68798/01, 5 février 2004). Toutefois, la maniére dont
la décision de justice est portée a la connaissance d’une partie doit
permettre de vérifier la remise de la décision a la partie ainsi que
la date de cette remise (Soukhoroubtchenko c. Russie, no 69315/01, §§
49-50, 10 février 2005, et Strijak c. Ukraine, no 72269/01, § 39, 8
novembre 2005). » (8§46 de I'Arrété de la CEDH du 7.11.2017 dans
l’affaire «Cherednichenko et autres c. Russie »)

« (...) La tache de la Cour consiste donc a établir les moments ou les
intéressés avaient effectivement pu connaitre les décisions de justice
dans leur version intégrale ». (§ 67 ibid)

« La Cour réitére sa position selon laquelle, avant I'introduction de
I'appel, les parties doivent avoir 'opportunité d’étudier le texte
intégral de la décision (paragraphe 66 ci-dessus), ce qui serait
impossible si la seule source de connaissance était la lecture de la
décision donnée par le tribunal ».( §68 ibid)

« (...) la Cour juge que la non-notification du texte de la décision au
requérant ’a privé de son droit d’acces a I'instance d’appel.
Elle conclut a la violation de I’article 6 § 1 de la Convention au regard du
droit du requérant d’avoir acces a un tribunal »(§ 75 ibid)

« La Cour note que la partie qui prévaut dans ce délai concerne
I'examen de 1'affaire civile du requérant en premiére instance et souligne
que la procédure de premiére instance ne peut étre considérée comme
achevée qu'au moment ou une partie a la procédure a la
possibilité de prendre connaissance d'un texte écrit motivé de
la décision ... » (§ 62 de’Arrété du 1.04.2010 dans I'affaire « Georgiy
Nikolayevich Mikhaylov v. Russia », voire §15,17 de I’Arrété « Soares
Fernandes v. Portugal » du 8.04.2004 (requéte N°59017/00), 'Arrété
« Sukhorubchenko v. Russia » du 15.01.2004 (requéte N269315/01).)

« L'article 6 de la Convention ne saurait étre entendu comme
comprenant une garantie pour les parties d'étre notifiées d'une maniere
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particuliere, par exemple, par une lettre recommandée (...). Toutefois,
la maniere dont la décision de justice est portée a la connaissance
d'une partie doit permettre de vérifier la remise de la décision
a la partie ainsi que la date de cette remise » (§ 46 de 'Arrété du
10.02.2005 Soukhoroubtchenko c. Russie, no 69315/01)

« Le droit d’action ou de recours doit s’exercer a partir du moment
ou les intéressés peuvent effectivement connaitre les
décisions judiciaires qui leur imposent une charge ou pourraient
porter atteinte a leurs droits ou intéréts légitimes. S’il en allait
autrement, les cours et tribunaux pourraient, en retardant la
notification de leurs décisions, écourter substantiellement les délais
de recours, voire rendre tout recours impossible. La notification,
en tant qu'acte de communication entre 'organe juridictionnel et les
parties, sert a faire connaitre la décision du tribunal, ainsi que les
fondements qui la motivent, le cas échéant pour permettre aux
parties de recourir (Miragall Escol (...) » (§45 de l'Arrété du 26.01.17
dans l'affaire «Ivanova et Ivashova C. Fédération de Russie")

« La Cour note qu'en 1'espéece, d'apres I'article 1969 du code civil, le délai
pour présenter toutes sortes d'actions commence a courir, sauf
disposition spéciale contraire, le jour ou l'action peut s'exercer
(paragraphe 23 ci-dessus) » (834 de lArrété du 25.01.2000 dans
I'affaire Miragall Escolano et autres c. Espagne)

« (...) Cela étant, la réglementation en question, ou l'application qui en
est faite, ne devrait pas empécher le justiciable d'utiliser une voie de
recours disponible... Cependant, il semble peu probable que les
requérants aient eu connaissance, a ce moment, d'une décision... le délai
de recours ne peut courir qu'a compter du jour ou celui qui l'invoque est
en mesure d'agir valablement ; ... Dés lors, le dies a quo devait étre celui
de la notification de la décision, c'est-a-dire le moment ou la partie est
en mesure d'agir. » (8§36 ivid)

« La question relevant du principe de la sécurité juridique, il ne s'agit
pas d'un simple probleme d'interprétation de la 1égalité ordinaire, mais
de l'interprétation déraisonnable d'une exigence procédurale qui a
empéché l'examen du fond d'une demande d'indemnisation, ce qui
emporte la violation du droit a une protection effective par les cours et
tribunaux. Le droit d'action ou de recours doit s'exercer a partir du
moment ot les intéressés peuvent effectivement connaitre les décisions
judiciaires qui leur imposent une charge ou pourraient porter atteinte a
leurs droits ou intéréts légitimes. S'il en allait autrement, les cours et
tribunaux pourraient, en retardant la notification de leurs décisions,
écourter substantiellement les délais de recours, voire rendre tout
recours impossible. La notification, en tant qu'acte de
communication entre I'organe juridictionnel et les parties, sert a faire
connaitre la décision du tribunal, ainsi que les fondements qui la
motivent, le cas échéant pour permettre aux parties de
recourir ».(§ 371bid)
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Le fait que l'arrété préfectoral m'ait été remis le 23.07.2021 prouve que rien n'a
empéché le préfet de le remettre plus tot, mais il ne 1'a pas fait.

CONCLUSION: la préfecture ne m'a pas notifiée de l'arrété du 21.05.2021
conformément a la loi jusqu'au 07.08.2021. L'Association n'a pas 1'obligation de
traduire pour moi les arrétés du préfet, mais il a I'obligation de me remettre ses
arrétés par tous les moyens permettant de certifier la remise et dans une langue
que je comprends, sinon la remise des arrétés incompréhensible est dépourvue
de logique et de sens parce qu'elle ne permet pas de mettre en ceuvre les droits
et obligations énoncés dans les documents.

« Le Comité prend note de 1'allégation de 'auteur incontestable ’auteur
incontestable selon laquelle il n'a pas été en mesure d'exercer de
maniere efficace et effective son droit de recours conformément au
paragraphe 5 de l'article 14. (...) le droit de révision d'une
condamnation exige que la personne condamnée ait un droit d'acces
a une décision écrite diment motivée du tribunal et a d'autres
documents, tels que les archives judiciaires, qui sont nécessaires a
I' exercice effectif du droit de recours (...) En 1'absence de décision
motivée, de rapportou méme d'un liste des preuves utilisées,
I' auteur n'a pas recules fonds nécessaires dans cette
affaire pour préparer correctement un appel»  (paragraphe 7.2
des constatations du Comité des droits de 'homme du 24.07.14 dans
l'affaire Gert Jan Timmer c. la République-Unie de Kazakhstan Pays-
Bas).

« Cependant, le droit a une protection juridictionnelle effective signifie
que les parties a une procédure civile ont le droit de déposer une
plainte a partir du moment ou elles sont effectivement informées
d'une décision de justice susceptible de porter atteinte a leurs droits ou
intéréts légitimes ( ... ). Considérant que le requérant n'a pas pu
tenir compte de la décision motivée du tribunal de district
avant le 4 septembre 2003 ( paragraphe 35 ci-dessus), il n'a
donc paseu dedroit effectif de faire appel de la décision avant
cette date. (Arrét de la CEDH du 01.04.10 dans l'affaire "Georgy
Nikolaevich Mikhailov c. Fédération de Russie")

« Selon la Cour, le fait que le requérant n'ait pas eu la possibilité
d' examiner le texte de la décision du Tribunal de premiere
instance avant le dép6t de sa requéte en cassation, est difficilement
conciliable avec l'article 6 de la Convention , qui est conforme a la
pratique de la Cour européenne proclame comme principe lié a une
bonne administration de la justice, l'exigence selon laquelle les
décisions de justice doivent suffisamment déterminer les raisons
pour lesquelles elles ont été rendues..." (ibid.)
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« La fonction et I'objet du paragraphe 1 de l'article 35 de la convention
de sauvegarde des droits de 'homme et des libertés fondamentales
doivent étre obtenus le mieux possible lors du calcul du délai de six mois
a compter de la date de prise d'une décision par écrit dans les cas ou le
le requérant, conformément au droit national, a le droit de
recevoir, d'office, des copies de 'arrét définitif, peu importe qu'il ait été
lu » (arrét de la Cour EDH dans l'affaire « Soares Fernandez c.
Portugal » du 8.04.2004 ( Requéte n°® 59017/00), §15 et 17 ; Arrét dans
l'affaire « Sukhorchenko c. Russie » du 15.01.2004 (Réclamation n°

69315/01).)

Arrét de la CEDH du 26/04/2017 dans 1' affaire "Ivanova et Ivashova c. Russie"
https://hudoc.echr.coe.int/rust {%22itemid%22 : [%22001-170882%22]}

43. En outre, le droit a un tribunal implique le droit d'étre diment
notifié des jugements, notamment dans les cas ou un recours doit étre
formé dans un certain délai ( ...).

44. Les regles relatives au dépot d'une demande visent a assurer la
bonne administration de la justice et, en particulier, le principe de
sécurité juridique. Les parties intéressées doivent s'attendre a ce que ces
regles s'appliquent. Cependant, la législation pertinente ou son
application ne doit pas empécher une personne de se prévaloir d'un
recours disponible ( ... ).

45. Le droit de recours ou d'appel devrait s'exercer a partir du
moment ou les personnes concernées peuvent effectivement entendre
des jugements qui leur font peser une charge ou qui peuvent porter
atteinte a leurs droits ou intéréts légitimes. A défaut, les cours et
tribunaux pourraient, en retardant la notification de leurs
décisions, raccourcir considérablement le délai de recours,
voire rendre impossible tout recours. La convocation, en tant
qu'acte de communication entre l'autorité judiciaire et les parties, sert a
prendre connaissance de la décision du tribunal, ainsi que des
motifs sur lesquels elle se fonde, le cas échéant, pour permettre aux
parties d'exercer un recours ( ... ).

46. L'article 6 de la Convention ne saurait étre interprété comme
incluant une garantie pour les parties d'étre notifiées d'une certaine
maniere, par exemple par courrier recommandé ( ... ). Toutefois, la
maniere dont la décision du tribunal est portée a la connaissance de la
partie doit permettre a celle-ci de vérifier le prononcé de la décision et
la date de ce prononcé ( ... ).

55. La Cour note en outre que le Gouvernement n'a pas fourni
d'informations sur un éventuel systeme de notification aux parties pour
les informer que le texte définitif était disponible au greffe. En l'espece,
la requérante a di régulierement s'enquérir aupres du greffe de
I'existence de ce texte, et chaque fois qu'elle s'est vu refuser, elle a
adressé au président de la Cour des demandes écrites d'acces a son
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dossier civil (paragraphes 15 et 16 dessus). Par ailleurs, sans avoir
recu le texte intégral un mois apres l'audience, le requérant
introduisit, le 18 mars 2014, un bref recours afin de ne pas
dépasser le délai de recours (paragraphe 19 ci-dessus).

56. La Cour considere donc que le requérant a pris toutes les mesures
raisonnables pour obtenir le texte intégral de l'arrét et du recours dans
les délais prescrits (...).

57. La Cour considére qu'en rejetant le pourvoi de la requérante
comme tardif, les juridictions internes ont donné une interprétation
sévere du droit interne, ce qui a eu pour effet d'imposer a la requérante
une obligation a laquelle elle n'a pu se conformer, méme si elle avait fait
preuve d'une discrétion particuliere. Exiger l'introduction du recours
dans un délai d'un mois a compter de la copie intégrale du jugement par
le greffier pourrait faire dépendre 1'expiration de ce délai d'un élément
qui échappe totalement a la compétence de la personne. Dés lors, il
considere que le droit de recours doit s'exercer a partir du
moment ou l'intéressé peut effectivement entendre
intégralement la décision du tribunal ( ... ).

58. Tout en admettant la gravité de la sanction infligée au requérant
pour non-respect du délai ainsi calculé, la Cour considere que la mesure
attaquée n'était pas proportionnée au but d'assurer la sécurité juridique
et une administration raisonnable de la justice. Partant, la Cour
constate une violation de I'article 6 § 1 de la Convention eu égard au
droit d'acces du requérant a un tribunal.

En méme temps, ce fait prouve que la juge n'a pas du tout étudié ma position
de défense, puisque son devoir de me rendre une décision dans une langue que
je comprends,elle a pu y trouver, appuyée par lapratique de la Cour
européenne des droits de I'homme. Mais puisque cette juge n'a démontré que la
pratique illégales des juridictions francaises, la conclusion s'impose d'elle - méme :
les juridictions francaises violent les obligations internationales en matiere de
garanties d'un proces équitable, ignorent la pratique de la Cour européenne des
droits de I'homme, ce qui est un arbitraire organisé et prouve que les autorités
francaises n'ont pas créé un Etat de droit, et constituent une menace pour l'ordre
juridique européen et le peuple francais.

Le personnel du Forum des Réfugiés n'est pas en mesure de fournir une assistance
juridique qualifiée pour déposer un recours, car il n'a pas participé au
processus, n'a pas acces au dossier. Par conséquent, sa fonction est auxiliaire :
conseiller, assurer les contacts entre les autorités, les avocats et les détenus.

Dans le méme temps, il convient de noter que pour obtenir l'aide d'un avocat en
appel, il faut d' abord introduire un recours par un retenu. Dans le méme
temps, 'avocat d'appel ne sait pas quelles violations ont été commises devant le
tribunal de premiere instance. L'avocat qui a participé en premieére instance ne fait
aucun recours, affirmant que ses pouvoirs ont pris fin avec le prononcé de la décision
de justice de premiere instance. Avec un tel systeme d'organisation de 1'aide
juridictionnelle, c'est en principe impossible, ce qui est compréhensible
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pour toute personne raisonnable . Etant donné que la rationalité du
gouvernement, des législateurs et des ministeres est supposée, on peut affirmer que
la pratique de I'imitation de l'aide juridique est spécialement créée,
poursuivant des objectifs opposés aux objectifs 1égitimes - la corruption.

« L'Etat, en particulier, est tenu d'offrir aux parties en conflit
une procédure judiciaire avec les garanties procédurales
nécessaires (...) » (§83 de l'arrét de la CEDH du 11.12.2007 dans
l'affaire « Anheuser-Busch Inc. » c. Le Portugal ").

La preuve est cet appel. L'avocat a déclaré qu'il ne ferait pas appel car il n'était pas
habilité a le faire. Cependant, étant donné que j'ai été généralement écarté de
l'audience comment puis-je faire appel contre tout ce qui s'est passé dans 1'audience,
d'autant plus qu'il n'y a pas d'enregistrement?

J'ai demandé a l'avocat apres 1'audience : a-t-il dit en audience ce sur quoi j'avais
attiré son attention dans ma plainte - les six points que je lui ai montrés devant
laudience dans le dossier qui m'a été présenté pendant quelques minutes :

premierement, mon expulsion vers la Russie est ABSOLUMENT INTERDITE aux
autorités francaises.

deuxiemement, l'arrété préfectoral du 21/05/2021 m'obligeant a quitter la France
est manifestement nul et, donc, sans conséquence,

troisiemement, il n’est pas applicable a ce jour en raison de la suspension de la
procédure d’appel,

quatriemement, toutes les actions ultérieures des autorités visant a me priver de
liberté et a appliquer la mesure d'éloignement découlent de cet arrété
juridiquement nul,

cinquiemement, l'arrété préfectoral du 05/11/2021 est juridiquement nul, fondé sur
l'arrété juridiquement nul du 21/05/2021, qui n'a pas été correctement remis.

sixiemement, les autorités francaises ont intérét a expulser du territoire des
défenseurs des droits de l'homme qui controélent leurs activités et, a cette fin
criminelle, appliquent une mesure d'éloignement par des moyens criminels.
Cependant, j'ai dit a plusieurs reprises que je suis prét a quitter le territoire de la
France, qui n'est pas stir compte tenu de mes activités de défense des droits de
['homme, tout comme la Russie. Par conséquent, le but des autorités de m'empécher
de quitter le pays pour étre escorté dans des prisons russes est de complicité de
torture et de traitement inhumain.

L'avocat m'a dit qu'il avait dit cela, mais ce n'est pas dans la décision de Ila
juge. C'est-a-dire que I'avocat devrait faire appel de la décision, en indiquant toutes
les violations de la juge. En éliminant de la procédure d'appel I'avocat ayant
participé au tribunal de premiére instance, les autorités francaises ont créé
des conditions favorables aux juges pour des infractions : il n'y a personne pour les
exposer, l'avocat de premiere instance est exclu de la procédure d'appel et est
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remplacé par un avocat d'appel, limité par des documents falsifiés du tribunal de
premiere instance.

VI. Composition partiale du tribunal

« Pour les raisons exposées ci-dessus, le tribunal considére que le droit
du requérant d' étre entendu par un tribunal impartial n'a pas
été respecté dans la procédure disciplinaire qui a fait I'objet d'un
recours en l'espéce. Il y a donc eu violation de l'article 6 § 1 de la
Convention a cet égard (§ 142). Compte tenu de son opinion selon
laquelle le droit du requérant a un proces équitable a été violé pour les
raisons susmentionnées, et étant donné qu'il dispose de pouvoirs
limités pour corriger les erreurs de fait ou de droit prétendument
commises par les juridictions internes, la Cour n'estime pas
nécessaire de examiner séparément les autres
griefs du requérant concernant l'iniquité alléguée de la procédure
disciplinaire dirigée contre lui » (§143 de l'arrét du 20.11.12, affaire «
Garabin contre la Slovaquie »).

«Le juge ... a exercé ses pouvoirs en contradiction flagrante avec les
garanties procédurales prévues par la Convention. Par conséquent, sa
décision [...] est incompatible avec la protection générale contre
I'arbitraire garantie par [ ... ] la Convention» (par. 89 de l'Arrét de la
CEDH du 9.03. 2006 dans l'affaire « Menesheva c. Russie » ; Arrét de
la CEDH du 28.03.17 dans laffaire « Volchkova et Mironov c.
Russie»).

si les autorités « ... n'ont pas répondu aux arguments du requérant (...).
Ils n'ont donc pas dissipé le doute légitime sur le parti pris du
tribunal de premiere instance (par. 58 de l'Arrét du 5.04.18 dans
l'affaire « Boyan Gospodinov c. Bulgarie »).

«... un tribunal indépendant, dans le cadre d'une procédure
contradictoire, offre une garantie ferme contre les décisions
arbitraires» (par. 71 de l'Arrét du 6.12.2005 dans l'affaire « Hirst c.
Royaume-Uni (n ° 2)»)

> Selon ’art. 7-1 de I’ Ordonnance n° 58-1270 du 22 décembre 1958 portant
loi organique relative au statut de la magistrature.

« Les magistrats veillent a prévenir ou a faire cesser immédiatement les
situations de conflit d'intéréts.

Constitue un conflit d'intéréts toute situation d'interférence entre un intérét public
et des intéréts publics ou privés qui est de nature a influencer ou a paraitre
influencer l'exercice indépendant, impartial et objectif d'une fonction. »
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Tout comportement lié a I'abus du droit a la justice,

« ... contredit manifestement 1'objet du droit (...) prévu par la Convention
et qui entrave (...) par. 189 de l'arrét du 12.04.2018 dans l'affaire " Chim
et Przywieczerski c. Pologne ")

«une approche objective constate la partialité du juge s'il existe des faits
objectivement susceptibles de susciter un doute quant a son impartialité»
(« Castillo Algar c. Espagne », arrét du 28 .10. 1998, §45, « Driz c.
Albanie », arrét du 13 .11. 2007, §§ 80 - 82).

« ... tout doute légitime quant a I'impartialité de la cour suffit en soi a
établir une violation de l'article 6 § 1 (...)» (§ 82 de l'Arrét du 26.07.07
dans l'affaire « Hirschhorn v. Romania »)

Tout ce qui est indiqué dans les paragraphes précédents prouve une violation de
mon droit & une composition légale et impartiale du tribunal, ce qui a violé
I'ESSENCE DU DROIT A LA PROTECTION JUDICIAIRE.

Dans ma position, j'ai prouvé qu'il n'y avait aucune base légale pour ma
rétention, ainsi que mon retour en Russie. De plus, j'ai prouvé la nullité de la
procédure d'emprisonnement, puisque je n'ai pas du tout été signifié de I'arrété
préfectoral du 5.11.2021, et la remise de la notification de signification de 1'arrété
était un faux de la police et du préfet.

Si je ne suis pas libéré apres le proces, alors ma position n'a pas été prise en
considération, les normes de la loi n'ont pas été appliquées, la décision est basée
sur des falsifications de juges, préfet, police, procureurs, et la décision elle-méme
a été falsifiée par la prochaine juge Mme Catherine CHARBIT.

L'arbitraire aura lieu « (...) lorsque, méme s'il est pleinement conforme
au droit national, il y a eu un élément de mauvaise foi ou de
tromperie de la part des autorités (...) ou lorsque les autorités internes
n'ont pas fait un effort pour appliquer correctement la législation
pertinente (... ) » (§76 de l'arrét du 22.10.2018 dans l'affaire « S., V. et
A. c. Danemark »).

« ... contrairement a l'argument de 1'état défendeur, la violation du
principe selon lequel la «cour» doit étre établie par la loi et des
principes qui lui sont étroitement liés, conformément a la méme
disposition que la «cour» doit étre indépendante et impartiale,
n'exige pas un examen séparé de la question de savoir si la violation de
ce principe a ... compte tenu de leur nature et de leur gravité, les
violations de la législation nationale ... étaient fondamentales car elles
étaient au coeur du processus de nomination. ... bien plus ... outre
qu’elles constituent un défaut fondamental d’un point de vue objectif,
ces violations ont également démontré un mépris flagrant ... des regles
applicables en vigueur a I’époque. ... » (Par. 158 de l'Arrét de la CEDH
du 01.12.20 dans laffaire « Gudmundur Andri Astrddsson v.
Iceland »).
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VII. Conséquences pratiques

"... les conséquences pratiques de toute décision judiciaire doivent
étre soigneusement examinées ... " (§58 de l'arrét de la CEDH du
13.06.79 dans l'affaire Marckx c. Belgique).

Violation du contradictoire et de 1'égalité des armes

Violation du droit de participer personnellement a une audience

Violation du droit a la défense par un avocat, a qui le tribunal n'a pas fourni
l'intégralité du dossier avec mes documents

Violation du droit a la défense élue - une association publique

Violation du droit aux traductions

Violation du droit a I'assistance judiciaire pour la préparation des plaintes devant
les tribunaux de premiere et deuxieme instance

Violation du droit d'étre entendu

Violation du droit de ne pas étre victime de 'arbitraire

Violation du droit d'appliquer la législation nationale et le droit international

. Violation du droit de ne pas étre victime de fraude

. Violation du droit de ne pas étre privé de liberté sur la base d'une procédure nulle.
. Violation du droit a une composition légale du tribunal

. Violation du droit de quitter la France il y a 3 mois afin de réaliser le droit d'asile

dans un pays sir.

Naturellement, le résultat est lorsque les décisions prises n'ont pas de base 1égale
et de lien avec les faits établis, le droit applicable et 1'issue de la procédure, ce qui
est en fait un « déni de justice », comme il a été établi par la Cour européenne.
des droits de I'homme dans sa jurisprudence :

Décisions du 09.04.13 dans l'affaire « Andelkovic c. Serbie » (§ 27), du 07.11.17
dans I'affaire« Sukhanov et autres c. Russie "(§851-53), du 13.03.18 dans
I'affaire"” Adikanko et Basov-Grinev c. Russie »(8847-55), du 06.09.18 dans
'affaire« Dimitar Yordanov c. Bulgarie »(848) et autres.

« L'expression "déni flagrant de justice" a été considérée comme
synonyme d'un proces manifestement contraire aux dispositions de
I'article 6 ou aux principes qui y sont consacrés ( §114 de UArrét du
27.10.2011 dans laffaire «Ahorugeze v. Sweden»).

« (...) Un déni flagrant de justice va au-dela des simples irrégularités ou de
I'absence de garanties dans les procédures de jugement, telles que celles
qui pourraient entrainer une violation de I'article 6 si elles se produisent
dans 1'Etat contractant lui-méme. Ce qui est requis, c'est une violation
des principes d'un proceés équitable garantis par l'article 6, qui est si
fondamentale qu'elle équivaut a la nullité, ou a la destruction de 1'essence
meéme, du droit garanti par cet article » (§115 ibid).

« 2. Une violation est manifeste si elle est objectivement évidente
pour tout ... » (art. 46 Convention de Vienne sur le droit des traités)
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« "La notion de" violation flagrante ou évidente"... peut inclure, selon le
cas, l'absence de juridiction (...), refus d'audience (...), non-
présentation des motifs (...), la mauvaise foi des autorités, etc.
(...)» (p.157 de l'Arrét du 31.03. 2011 dans l'affaire « Khodorkovskiy

v. Russia»).

L’action « s'est également déroulée “en dehors du systeme juridique
normal” et «par son contournement délibéré des garanties d'une
procédure réguliére, est un anathéme al'état de droit et aux valeurs

protégées par la Convention » » (...) (§ 138 de l'Arrét du 12.05.2016
dans l'affaire «Gaysanova v. Russia»).

VIII. Exigences
Pour ces motifs et pour tout autre motif qui doit étre produit, déduit ou remplacé,
meéme a sa propre discrétion, en tenant compte
- Code de I'entrée et du séjour des étrangers et du droit d'asile

- Articles 2, 5, 7, 9, 14-1, 26 du Pacte international relatif aux droits civils et
politiques,

- Articles 4, 6, 7, 20, 21, 41-3, 47, 54 de la Charte des droits fondamentaux de
I'Union européenne,

- Articles 3, 5, 6-1, 8, 13, 14, 17 de la Convention européenne des droits de 'homme

- Articles 1, 16 de la Convention contre la torture

- Observation générale n°32 du Comité des droits de 'homme

- Charte européenne du statut des juges

-Observation générale n°2 : Application de l'article 2 par les Etats parties
(Convention contre la torture et autres peines ou traitements cruels, inhumains
ou dégradants)

-Recommandation n° R (2000) 2 du Comité des Ministres aux Etats membres sur
le réexamen ou la réouverture de certaines affaires au niveau interne suite a des
décisions de la Cour européenne des droits de 'homme [1]

- Principes fondamentaux et directives sur le droit des victimes de violations

flagrantes du droit international des droits de 'homme et de violations graves du
droit international humanitaire a un recours et a une réparation
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- Recommandation n° R (81) 7 du Comité des Ministres aux Etats membres sur les
moyens de faciliter 1'acces a la justice (adoptée par le Comité des Ministres le 14
mai 1981 lors de sa 68e session)

- Article. L141-1, L141-2, L141-3 du Code judiciaire

je demande a la cour d'appel

ASSURER la composition de la cour impartiale et indépendante garantie par le
droit international en tant que droit fondamental.

. ENREGISTRER l'audience comme ma moyen de défense contre la
corruption. ENVOIER une copie de la vidéo a 'association « Control public» avec
la décision de la cour par e-mail.

. CONSIDERER un recours fondé sur le droit international (Déclaration de
I'Union européenne, article 53 de la Convention de Vienne sur le droit des traités),
appliquant le principe de proportionnalité et de protection des droits garantis par
ces normes (p. 10.4 considérations du CDH du 20.10.98, affaire " Tae Hoon Park
C. République de Corée", § 27 de l'arrét de la Cour EDH du 17.05.18, affaire
" Ljatifi c. L'ancienne République yougoslave de Macédoine ").

. REFLETER dans la décision mes principaux arguments et preuves présentés en
appel du 7.11.2021 et 8.11.2021, et leur donner une appréciation adéquate pour
que tous les arguments non contestés par le préfet soient connus comme vrais, ce
qui n'a pas été fait par le tribunal de premiere instance.

. RECONNAITRE LA VIOLATION de mon droit & un procés équitable dans son
intégralité (composition du tribunal, caractere contradictoire, égalité, 1égalité,
motivation, protection des droits par le tribunal, droit a la défense, interdiction
de discrimination sur la base de la langue et emprisonnement) et clarifier le droit
a réparation pour les droits violés par la juge.

. ETUDIER ma position du 07.11.2021 sur 5 pages avec en piéces jointes la preuve
de mon séjour légal en France, la nullité 1égale de la procédure d'éloignement, la
nullité 1égale de la procédure de rétention administrative du 05.11.2021, mon
droit de demander l'asile dans un pays siir, ce que n'est pas la France, que jai
appris finalement au cours des 3 derniers mois.

Les individus "... doivent bénéficier d'une protection effective contre

les actes sans scrupules des autorités" ( par. 38 de l'arrét de la CEDH
dans l'affaire « Cresson c. France » du 7.06.2001).

. ANNULER la décision attaquée avec toutes ses conséquences juridiques,
spécifiant le droit a réparation pour privation illégale de liberté.

. ENVOYEZ tous les documents judiciaires par e-mail a moi et a I'association.
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IX. Annexes:

1. Déclaration sur les crimes de la police

1.1 Attestation d’'un demandeur d'asile
1.2 Notification signifié sans arrété du préfet

2 Une lettre de garantie d'un logement a Ziablitsev S
3 Notification du tribunal concernant le transfert de la lettre au juge
4 Poursuite contre I'Etat pour crimes commis

La traduction a été faite par 1'Association «Controle public» dans l'intérét de M.
Ziablitsev faute de lui avoir fourni un traducteur par I’Etat d’accueil.

M. ZIABLITSEV Sergei WV/
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VICTIME : Le 15/11/2021

Demandeur d’asile privé de tous les moyens

de subsistance par les crimes des fonctionnaires
de la France depuis de 18.04.2019
https://u.to/bCSBGw
http://www.controle-public.com/fr/Droits

Président de I'association « CONTROLE PUBLIC»
n° Wo062016541

Site : www.controle-public.com
controle.public.fr.rus@gmail.com

détenu arbitrairement le 23.07.2021 au but de
mesure d’éloignement n°21-2032,
https://u.to/bxePGw

placé arbitrairement dans la maison d’arrét de GRASSE
le 3.08.2021 dans le cadre de la mesure d’éloignement n°21-2032
https://u.to/nG6ZGw

placé arbitrairement le 5.11.2021 dans le CRA de Marseille-la Cannet
dans le cadre de mesure d’éloignement n°21-2032 = n°21-2944
https://u.to/bxePGw

Adresse pour correspondances :

bormentalsv@vandex.ru;

controle.public.fr.rus@gmail.com

CONTRE :

Le préfet du département des Alpes-Maritimes

M. Bernard GONZALEZ

Le tribunal judiciaire de Marseille

Au juge de la liberté et de la détention
N° FNE : 0603180870

Mesure d'éloignement n°21-2032 du
23.07.2021 - suspendue

Mesure d'éloignement n°21-2944 du
5.11.2021 nulle

1
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REQUETE DE LA LIBERATION DU DEMANDEUR

D’ASILE RETENU PENDANT LA PROCEDURE DEVANT LA CNDA.

1.1

1.2

FAITS
Depuis le 11.04.2018 M. Ziablitsev S. est un demandeur d’asile en France.
Le 10.07.2021, il a déposé devant la préfecture une demande de renouvellement son

récépissé du demandeur d’asile, valable jusqu’ au 12.07.2021, au cadre de la
procédure devant la CNDA.

Demande du 10.07.2021 https://u.to/MsWAGw https://u.to/PMWAGw

Le 13.10.2021, la requéte a été enregistré par la CNDA (annexe 1)
Lettre de la CNDA- dossier N221055716  https://u.to/fNW2Gw

Le 16.10.2021, la demande de renouvellement d’une attestation d’'un demandeur
d’asile a été déposé devant la préfecture des Alpes-Maritimes (annexe 2)

Demande du 16.10.2021 https://u.to/y76 wGw
Annexes https://u.to/or6wGw

Mais le préfet n’a pas délivré de titre de séjour temporaire pour la durée de 'examen
de l'affaire devant la CNDA, en violation de la loi.

L’art. L521-4 du Code de I'entrée et du séjour des étrangers et du droit d'asile

«L'enregistrement a lieu au plus tard trois jours ouvrés apres la
présentation de la demande d'asile a l'autorité administrative compétente,
sans condition préalable de domiciliation. Toutefois, ce délai peut étre porté a dix
Jjours ouvrés lorsqu'un nombre élevé d'étrangers demandent l'asile simultanément»

Le 29.10.2021, le requérant a réitéré sa demandé devant le préfet, en présentant la
lettre de la CNDA, rappelant une fois de plus le droit de résider sur le territoire de 1'état
d'accueil pendant cette procédure. (annexe 3)

Demande du 29.10.2021 https://u.to/7s62Gw

Le 5.11.2021 le préfet a ordonné de placer M. Ziablitsev S. en centre de rétention
administrative de Marseille au but d’effectuer de la mesure d'éloignement du
demandeur d'asile vers la Russie, prétendant frauduleusement que la procédure
devant la CNDA n'était pas suspensive. (annexe 4)
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Arrété https://u.to/35m7Gw

COHEEQER&&T que l'intéressé a introduit le 13/10/2021 devant la Cour Nationale
du !:i_r-::lt d'Asile (CNDA) une requéte en rectification d'erreur matérielle sur la
décision rendue le 20/04/2021 ; que cette requéte ne revét pas d'aspect suspensif,

son dr:ojt de se maintenir sur le territoire frangais ayant pris fin & la notification de
la décision de la CNDA le 28/06/2021;

Article L 541-2 du Code de 'entrée et du séjour des étrangers et des demandeurs d'asile

« L'attestation délivrée conformément a l'article L. 521-7, aprés dépdt d'une demande d'asile
aupres de 1'Office frangais de protection des réfugiés et des apatrides, est une carte de séjour
temporaire et peut étre renouvelée aussi longtemps que 'Office et, si nécessaire, la Cour
nationale du droit d'asile ne prendra pas de décision »

Article L541-3 du CESEDA

« Sans préjudice des dispositions des articles L. 753-1 a L. 753-4 et L. 754-1 a L. 754-8, lorsque
I'¢tranger sollicitant 1'enregistrement d'une demande d'asile a fait I'objet, préalablement a la
présentation de sa demande, d'une décision d'éloignement prise en application du livre VI,
cette derniére ne peut étre mise a exécution tant que I'é¢tranger bénéficie du droit de se

maintenir sur le territoire frangais, dans les conditions prévues aux articles L. 542-1 et L. 542-
2.»

Conclusion: conformément a la demande de prorogation d’une attestation d’un
demandeur d'asile du 10.07.2021, du 16.10.2021, du 29.10.2021 jusqu'a ce que la Cour
nationale du droit d'asile se prononce, M. Ziablitsev est dans une situation Iégale
et Parrété préfectoral est contraire de la loi.

Article R532-68 du Code de l'entrée et du séjour des étrangers et des demandeurs
d'asile

«Lorsque la décision de la Cour nationale du droit d'asile est éclipsée par une erreur matérielle
qui aurait pu influencer la décision dans l'affaire, l'intéressé peut saisir la juridiction d'un
recours en révision»

Article R532-69 du code de l'entrée et du séjour des étrangers et des demandeurs
d'asile

«Le réfugié auquel il est fait application de I'une des mesures prévues aux articles 31, 32 et
33 de la convention de Genéve du 28 juillet 1951 peut saisir la Cour nationale du droit d'asile,
dans le délai prévu par l'article L. 532-4 et selon 1'une des modalités énumérées par l'arrété du
ministre de la justice et du ministre chargé de l'asile auquel renvoie l'article R.532-8.
La demande de I'intéressé mentionne ses nom, prénoms, date et lieu de naissance, nationalité et
domicile. Il y est joint une copie de la mesure contestée ainsi qu'une copie de la décision par
laquelle I'Office frangais de protection des réfugiés et apatrides 1'a placé sous sa protection.

L'intéressé expose, dans sa demande, les circonstances de fait et de droit qui s'opposent, selon
lui, a I'exécution de la mesure dont il fait ainsi I'objet»
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TRADUCTION

«La Cour est convaincue que les requérants pouvaient sans doute
prétendre qu'il n'y avait aucune garantie que leurs demandes d'asile
seraient examinées sérieusement par les autorités biélorusses et
que leur retour en Syrie pourrait violer Il'article 3 de la
Convention. L'évaluation de ces réclamations aurait di étre effectuée par
les autorités polonaises agissant conformément a leurs obligations
procédurales en vertu de l'article 3 de la Convention. En outre,
I'Etat polonais était tenu d'assurer la sécurité des requérants,
notamment en leur permettant de rester sous la juridiction
polonaise jusqu'a ce que leurs demandes aient été dament
examinées par une autorité nationale compétente. Compte tenu
de la nature absolue du droit garanti par l'article 3, la portée de cette
obligation ne dépendait pas du fait que les demandeurs étaient
porteurs de documents les autorisant a franchir la frontiére polonaise
ou qu'ils avaient été légalement admis sur le territoire polonais pour
d'autres motifs (voir M. K. et Autres c. Pologne, précitée, § 178)» (§64 de
I'Arrét de la CEDH du 08.07.21, dans lUaffaire «D. A. and Others v. Poland»)

Sur la base du sens des articles 31, 32 et 33 de la Convention de Geneve et des regles
de droit interne citées, ainsi que du bon sens, cette procédure a un caractéere
suspensif.

Cela prouve que le préfet viole les lois, en refusant de délivrer I'attestation d’un
demandeur d’asile (fait échec a l'exécution de la loi) et en appliquant la mesure
d’éloignement le 5.11.2021 au cours de la recours devant la CNDA (l'exces de
pouvoir), ce qui crée le risque d'étre soumis a la mort, a la torture, de traitement
inhumain dans les prisons russes en raison de la condamnation en 2018 d'un tribunal
russe a une peine d'emprisonnement, ce que le préfet cache également dans l'arrété
(falsification de lUarréteé) (les art. 432-2, 433-12, 441-4 du CP).

En conséquence, le préfet du département M. B. GONZALEZ montre I'abus de pouvoir
et 'exces de pouvoir parce que :

il est obligé de connaitre les lois et de les appliquer correctement - cela fait partie de
ses responsabilités officielles. Dongc, il a délibérément fait ’échec de la loi,

le caractére suspensif de la procédure devant la CNDA lui a été expliqué par le tribunal
administratif de Nice en 2019

Ordonnance du TA de Nice du 31.12.2019 https://u.to/JJ69Gw (annexe 5),

ainsi que par le requérant a plusieurs reprises a partir de 10.07.2021 avec la
référence a la Constatations du Comité des droits de l'homme du 14 décembre 19 dans
l'affaire "MM c. Danemark :

« ... S'll y a lieu de réexaminer 1'affaire, le départ du pays est suspendu jusqu'a la
fin de la nouvelle audience. La Commission désigne également un avocat
représentant le demandeur d'asile » (par. 6.3 des Constatations du Comité des
droits de l'homme du 14 décembre 19 dans l'affaire "MM c. Danemark")

y compris le 16.10.2021.

Donc, en vertu de la procédure actuelle, le demandeur d'asile ne peut pas étre privé de
liberté car il se trouve légalement sur le territoire francais.
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TRADUCTION

« Par ailleurs, s’agissant des normes du droit international relatives a
I'interdiction du refoulement, il importe de noter que les commentaires relatifs
a larticle 6 du projet d’articles de la Commission du droit international
indiquent que la notion de réfugié recouvre non seulement les réfugiés se
trouvant réguliérement sur le territoire de I'Etat expulsant, mais aussi toute
personne qui, se trouvant irrégulierement sur ce territoire, a demandé qu’on
lui reconnaisse le statut de réfugié, pendant que cette demande est a
I'examen,. (...) (8179 delArrétde la CEDH du 13.02.2020 dans lUaffaire
«N.D.u N.T. c. 'Espagne»)

Donc, la lettre de la CNDA sur la procédure devant elle en cours est un document
légalisent le séjour de M. Ziablitsev S. en France qui conduit sa libération.

. DEMANDES

1.

Selon

Code de l'entrée et du séjour des étrangers et du droit d'asile

Convention européenne des droits de 'homme

Protocole 4 a la Convention européenne des droits de ’'homme

Déclaration universelle des droits de '’homme

Pacte international relatif aux droits civils et politiques

Convention relative au statut des réfugiés

Convention contre la torture

Charte européenne des droits fondamentaux

Code de justice administrative

Directive (UE) n°2013/33/UE du Parlement européen et du Conseil du 26 juin 2013
Directive 2013/32/UE du Parlement européen et du Conseil du 26 juin 2013 relative a
des procédures communes pour l'octroi et le retrait de la protection internationale
La jurisprudence citée de la CEDH

DESIGNER un avocat et un interprete russe-frangais a M. Ziablitsev qui n’a pas les
moyens de payer leurs services.

. PRENDRE immédiatement une ordonnance de libération d'un demandeur d’asile

M. Ziablitsev en tant que résident légal sur le territoire francais dans le cadre d'une
procédure devant la CNDA.

ENVOYER l'ordonnance sur e-mail de la représentante 'association «Controle
public».
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TRADUCTION

ANNEXES

Avis de la CNDA de 'enregistrement du recours

Demande de renouvellement de récépissé au préfet du 16.10.2021
Demande de renouvellement de récépissé au préfet du 29.10.2021
Arrété préfectoral du 5.11.2021

Ordonnance du TA de Nice du 31.12.2021

Mandat de M. Ziablitsev S.

L’association « Contrdle public » pour M. ZIABLITSEV Sergei

st
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Annexe 6

VICTIME : Le 18/11/2021
M. ZIABLITSEV SERGEI

Demandeur d’asile privé de tous les moyens

de subsistance par les crimes des fonctionnaires
de la France depuis de 18.04.2019
https://u.to/bCSBGw
http://www.controle-public.com/fr/Droits

Président de I'association «CONTROLE PUBLIC»
n° Wo062016541

Site : www.controle-public.com
controle.public.fr.rus@gmail.com

détenu arbitrairement le 23.07.2021 au but de
mesure d’éloignement n°21-2032,
https://u.to/bxePGw

placé arbitrairement dans la maison d’arrét de GRASSE
le 3.08.2021 dans le cadre de la mesure d’éloignement n°21-2032
https://u.to/nG6ZGw

placé arbitrairement le 5.11.2021 dans le CRA de Marseille-la Cannet
dans le cadre de mesure d’éloignement n°21-2032 = n°21-2944
https://u.to/bxePGw

Adresse pour correspondances :

bormentalsv@vandex.ru;

controle.public.fr.rus@gmail.com

CONTRE :
Le préfet du département des Alpes-Maritimes

M. Bernard GONZALEZ

Le tribunal judiciaire de Marseille

Au juge de la liberté et de la détention

N° FNE : 0603180870
Mesure d'éloignement n°21-2032 du
23.07.2021 - suspendue

Mesure d'éloignement n°21-2944 du
5.11.2021 nulle

Procédure devant la CNDA N221055716 suspensive
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Controle public
Машинописный текст
Annexe 6


1.1

1.2

1.3

1.4

2.

Recours contre l'arrété préfectoral du 10.11.2021
de maintien en rétention.

DAKTHI

C 20.03.2018 a aBisAoch mpocutesneM ybexxuiia Bo Opanmnuu. [Ipu perucrpanuu
3asBJIEHUS O MIPEAOCTABIEHNU yOeKuIa B mpedeKType A yKasas A3bIK, HA KOTOPOM
Oyay MOJIb30BaThCs CBOMMH MPaBaMU B paMKaX MPOIEAYPHI MPOIIeHUs YOeKHIa—
pycckuii. OpHako, mpedeKT HUTHOPUPYET CHUCTEMAaTUYECKH CBOIO O00sI3aHHOCTH
MIPEJIOCTABJIATh MHE PeIleHNs Ha s3bIKe, KOTOPBIH 51 IOHUMAIO.

A1 xaK 3aKOHOMOCIIYIITHBINA YEJIOBEK MTOJHOCTHIO COOJII0/Iat0 3aKOH. OTHAKO, B CBA3H C
€ro HapylIeHHeM IpeJCTaBUTeNAMU BjacTH OpaHIuM s JUIIeH CcBOOOABI ¢
23.07.2021 B IPECTYIHBIX IEJIAX 3alpeleHHOU 3aKOHOM BBICBLJIKH B TIOPbMY
Poccun, rme ycraHoBJIeHa cucTeMa HBITOK M CKPBITBIX yOuiicTB. To ecTh camoro
3aIpeTa BbICBIIKU I0CTATOYHO, UTOOBI HE JINIIIATh MeHs CBOOO/IBI.

10.11.2021 npedeKT BbIHEC OUEPEHOE TOCTAHOBJIEHUE O JIMIIIEHUN MeHs CBOOOBI €
ouepeAHBIM HapylleHHneM TpeOOBaHUN 3aKOHA, YTO JIUIIEHUE CBOOOZBI JiejlaeT
HE3aKOHHBIM.

16.11.2021 COTPYZHUK KaHIEeJAPUU I[eHTpPa aJIMUHUCTPATUBHOTO 3aJlep:KaHUsA MHe
BBIJJaJ1 IIOCTAaHOBJIeHUEe TIipedeKrTa OT 10.11.2021 Ha (PPaAHILy3CKOM fA3bIKE.
[TepeBomunk 10 TenaedoHY MHe COOOIIWI, 4TO A OyAy HaXOJUTCA B I[€HTPE
3aj/iep>kaHusA B paMkax Ipouenypsl B OOIIPA. 9to Bce, uTo OBLIO pa3bACHEHO
nepeBoAUuKOM. Ho mocTraHOBJIeHME COZEPKUT 2 JINCTA TEeKCTa, IpelHa3HAauYeHHBIX
JUIsl MEHS : peub UAET O JIMIIEHUU CBOOOJBI U 51 OJKEH 3HATh OCHOBAHUA JJIA
TAKOTO PellleHUs U MMETHh IIPaBO MX 00:KAI0BaTh.

MHe coBepiieHHO HenmoHATHO HAa KakoM SAKOHE ocHoBaHbI AelicTBUs npedeKTa, Ha
YTO OH CChLJIaeTCsl B CBOeM pellleHHMU. MHe Tak)ke He ObLI pa3bsCHEH IOPAIOK
003kaJI0BaHUS TAKOTO ITOCTAHOBJIEHUA NpedeKTa.

006 obsI3aHHOCTH Bpy4aTh pEII€HUA Ha IIOHMMAa€MOM MHOCTPAaHIIEM A3bIKE

JTNPEKTUBA 2013/33/EC EBponetickoro mapiamenTta u CoBera ot 26 MIOHA 2013
rojla, YCTaHABJIUBAsA CTAHAAPTHI MpHeMa JIUII, UIIYIINUX MeXKAYHApPOAHOU 3aIlUThI
(recast)

CraTbs 0. FapaHTI/II/I JJIA 3alIePKaHHBIX 3asABUTEJIEN

4. 3asgBUTEJH, O] CTPAXKEH, HE3aME/IJIUTEIHHO HH(POPMUPYIOTCA B MAChMEHHOM
¢dopme Ha A3bIKE, KOTOPHIM OHU MIOHUMAIOT WX KOTOPble OHU MOTYT Pa3yMHO
IIOHMMAaTh, 00 OCHOBAHUAX /IJIA 3a/ieP:KaHUA U MPOoIeaAypax 00:KaI0BaHUA
pelneHus o 3a/iep:KaHuH, IIPEeyCMOTPEHHBIX HaAIIMOHAJTBHBIM
3aKOHO/IATEJILCTBOM, a TaKKE O BO3MOKHOCTH OOpaIllleHHuA 3a OeCIIaTHOMN
IOPUUIECKON MOMOIIBIO M IIPEACTAaBUTEIHCTBOM.

Cratbs 10 YCIJIOBHSA COAEPIKAHUSA MIO/], CTPAKEN
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5. T'ocynapcrBa-wiensl EC foykHBI 00eCcIeUnTh, YTOOBI 3afBUTENIU, KOTOPBIE
HaXOJATCA IOJ] CTPa)kel, CUCTEMATUUECKU MOJIyJaJayl Ha A3bIKe, KOTOPbIN
OHM NOHUMAKT WJIHU MOIYT Pa3yMHO OKUJAATh NOHUMAHUA,
uHpOpManMIO, Pa3bACHAWIIYI0O IIpaBWiIa, IIpUMeEHsAeMble B  I[eHTpe
CoJlep>KaHUA II0J CTpakel, M M3JIATalOIMyl0 UX IpaBa U O0A3aHHOCTH.
T'ocypaperBa-uienbpl EC MOTyT OTCTymaTh OT 3TOr0 00SA3aTEIBCTBA B JIOJIKHBIM
00pa3zoM 0OOCHOBAHHBIX CJIydasx U B TeYEeHHE Pa3yMHOIO IIEpHOJla BPEMeEHH,
KOTOPBIN J0JKEeH OBITh KaK MOXKHO 00JIee KOPOTKUM, B CIydae, eCJIU 3asiBUTEND
3ajlepKaH Ha MIOTPAHUYHOM IIOCTY WIN B TPAH3UTHOHN 30He. ATO OTCTYIUIEHUE He
IIpUMeEHSsETCS B ciIydasX, ykadaHHbIX B CraThe 43 Jlupektussl 2013/32/EC.

Utak, npedext M. GONZALEZ cucrematuuecku BCEI'/ZIA BIUIOTH 10 HOSAOpS
2021 HapyIlIaeT MeX/IyHapOiHble HOPMbI IIpaBa ¥ FrapaHTUPOBaHHbIE UMM IIpaBa.

"YeedomaeHnue" - amo popmanbHOCMb, NOCPeOCma8oM KOmopoil Auyo opuyuaibHo
uHopmupyemces o codeprcaHuu aKkma, yuacmHukom KOmopoz20 OHO He
o6bL10 (cm. "yemynxa OJdebumopckoil 3adoaxceHHocmu”, eKAUA YCMYnky
apeHobl), uau nocpedcmeoM KOmopou emy uAu ell Hanpasasemcs ysedomaeHue,
UAU NoCcpedcmeomM KOMmopoz2o e20 8bl3blearom 8 cyd, uau, HaKoHely, nocpedcmaom
KOMopo20 emy uau eill coodowaemesn 0 cooepicaHuu cyoedoHo20 peuweHus.
YeedomaeHnue o cyde6HOM peuwreHUU NPUBOOUM K UCTMEUeHUN) CPOKOE8
nodavu aneatayuu».

Ho mnpedekt He mpomHGOPMHUPOBAJ MEHs JIOJKHBIM 00pa3oM O CYTH CBOETO
IIOCTaHOBJIEHHUS, IIOTOMY UTO OH JIOJI>KHA BPYYHUTD €70 MHE Ha PYCCKOM SI3BIKE, a TEM
0oJiee B MeCTe JIMIIIEHU CBOOO/IHI.

« ... CIIOCOO JOBEAEHHUS PEIIeHUA A0 CBEAEHHUS CTOPOHBI II0 eIy
JTOJI’KeH 00ecIieunBaTh BO3MOKHOCTH IPOBEPKH (haKTa ITepe/lavuu perieHust
CTOPOHE IO JIeJly, a TaKKe JaThl ero nepezadu ( ... ) "(§ 46 pewenus om
26.01.17 no deay "HeaHosa u Heawosa npomue PD").

"CraTba 6 KoHBeHIIUM He MOKET HOHUMAThCS KaK cofieprKalias TapaHTHUI0
TOTO, YTO CTOPOHBI OYAYyT yBeJOMJIEHBI KaKHM-JIHOO OCOOBIM 00Opasom,
Hampumep, 3aka3HbIM mucbMoM (Bogonos V. Russia (Dec.), N2 68798/01, 5
deBpasini 2004 roma). Tem He MeHee, cmocoO JOBeAEHHs CyAeOHOTO
pelleHus A0 CBEJE€HHsS CTOPOHBI [0/DKEH II03BOJIUTH IIPOBEPUTH
nepeaavyy peumieHusi CTOPOHE, a TaKXke JaTy ero Iepeaadyu
(Cyxopoybuenko mpotuB Poccuu, N@ 69315/01, §§ 49-50, 10 deBpasis 2005
r., 1 CTpusK IpoTUB YKpauHbl, N2 72269/01, § 39, 8 HOs16ps1 2005 T.). "(§46
ITocmanoeaenus ECITY om 7.11.2017 2. no deay "YepedHuuenko u opyaue
npomue Poccuu" »

« (... ) Takmm obpaszom, 3a7jaua Cy/ia COCTOUT B TOM, YTOOBI YCTAHOBUTH
MOMEHT, KOTIJJa 3aWHTEPECOBAaHHBbIE JIMIA JEHUCTBUTEJIBHO MOIJIN
03HAKOMMUTBHCA C PEIIEHUAMH Cy/ia B X IIOJTHOM BapHuaHTe». » (§67
mam sce)

« Cy mOATBEPIKZIAET CBOIO IMO3UWIIMI0, COTJIACHO KOTOPOHW 10 MOAauH
aTeJUIAIAN CTOPOHBI IOJIKHBI UMETh BO3MOKHOCTh U3YYHUTH IOJTHbBINA
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TEKCT penieHu (IIyHKT 66 BIIe), YTO ObLII0 OB HEBO3MOXKHO, €CJTU ObI
€IMHCTBEHHBIM MCTOUYHHUKOM 3HAHUH ObLJIO MPOUYTEHHUE BHIHECEHHOTO
pemeHua cyaoM ». (§68 mam dce)

"(...) cyZn pemms, 4To He YBEJOMJIEHHE O TEKCTE PeNIeHUs 3aABUTE IS
JIVITIITUJI €TO TIPaBa JOCTYIIA K aNleJUIAIMOHHON HHCTaHITUH. OH MPUXOIUT K
BBIBOJIy O HapYIIIEHUH IIYHKTA 1 cTaThil 6 KOHBEHIINY B OTHOIIIEHUH ITPaBa
3asABUTEJIA Ha AOCTYI K " (§75 mam dce)

« Cyn OTMeTHJI, 4YTO IIpeoOJafjalolias dYacTh STOTO CpPOKa KacaeTcs
paccMOTpeHHUsI TPaKAAHCKOTO Jiesla 3asiBUTEJIsI II€PBOU HHCTAaHIUEN U
MOJTYUEPKUBAET, UYTO Pa30UpPaTeIbCTBO B IIEPBOM HHCTAHIIMU MOKET
CUHUTATHCSA 3aBEPHIEHHBIM TOJIBKO B TOT MOMEHT, KOT/Ia CTOPOHA,
y4acTByKOIllasds B pa30uparejbCTBE, HMEET BO3MOKHOCTH
O3HAKOMUTBCA C IIHCHBMEHHBIM TEKCTOM MOTHBHUPOBAHHOIO
pemieHus ... » (§ 62 IlocmaHosaeHus om 1.04.2010 8 dene « Georgiy
Huxoaaesuua Muxaiinosa v. Russia », maxxce §15,17 IlocmaHogaeHUs «
Soares Fernandes v. Portugal » om 8.04.2004 (requéte N°59017/00),
INocmanosaenuu « Sukhorubchenko v. Russia » om 15.01.2004 (»canoba

N©69315/01).)

"CraTbsd 6 KoHBEHIIMM He MOKET IIOHUMAaTbhCs KaK COZEPIKaIas TapaHTHIO
TOT0, YTO CTOPOHBI OyAyT YBEAOMJIEHBI KaKHUM-JIHOO OCOOBIM 00Opasom,
HaIIpUMeDP, 3aKa3HBIM MTUCHMOM (...). OJTHAKO CIT0CcO0 AOBEIEHUS CyAe0HOTO
pellleHusl /10 CBeJIeHUs KaKOW-JIU00 CTOPOHBI JIOJKEH ITO3BOJIUTH
IPOBEPUTH Mepeaavy peleHusa CTOPOHE, a TAKKe JIaTy ero Iepeiaau
» (§ 46 ITocmaHosaeHUust om 10.02.2005 « Soukhoroubtchenko c. Russie »,
Ne 69315/01)

"Cyn oTmeuaeT, 4TO B JJAHHOM CJIydae, B COOTBETCTBHUH CO CTaThed 1969
'pak/1aHCKOro Ko/ieKca, CPOK MOJIaYH BCEX BU/IOB NICKOB HAUMHAETCS, €CJTH
He IIPelyCMOTPEHO HHOE, B TOT JI€HD , KOT/[a MOKET OBITh IMO/JaH UCK (IIyHKT
23 BblIe) » (§34 IlocmaHosaenus om 25.01.2000 2. no deay Mupazaan
Acxoaaro u dpyaue npomus Hcnanuu).

"(...) Tem HE MeHee, paccMaTpUBaeMble ITPaBUJIA WIH UX IPUMeEHEHNE He
JIOJDKHBI  TMPENSATCTBOBATh TOMY, UTOOBI JIMIIO, TMOZAIONee UCK,
HCIIOJIb30BAJIO JIOCTYIIHBIE CPEJCTBA IIPAaBOBOM 3alUThL... OHAKO
MIPEICTABJISIETCS MAJIOBEPOSITHBIM, UTOOBI 3aIBUTEIAM OBLIIO U3BECTHO B TO
BpeMs O KaKOM-JHOO peIlleHWH... CPOK IIO/IauM aleUISINHA MOMKET
HAUMHATHCSA TOJIBKO CO JHSA, KOT/Ia TOT, KTO TO/IACT alleJUISIIUI0, CMOKET
JIeCTBOBaTh OOOCHOBaHHO; .. Takum o00pa3oM, pellleHHE O KBO
JTIOJI?KHO OBLIIO OBITH IIPUHSATO MPH YBEJIOMJIEHUH O PEIIEHUH, TO €CTh B TOT
MOMEHT, KOT/Ia CTOPOHA MOKeT IIPUHATHh MePbL.» (§36 ivid)

« Bompoc, oOTHOcAmuMiicA K MPUHIUILY IIPAaBOBOM OIpe/IeIeHHOCTH,
3aKJII0YAeTCs HEe B IPOCTOM TOJKOBAaHUHM OOBIYHON 3aKOHHOCTH, a B
HeOOOCHOBAHHOM TOJIKOBAHUU IIPOIECCYAJIBHOTO TPeOOBAHUSA, KOTOPOE
IIOMeIIajsIo PACCMOTPEHUIO CyIllecTBa UCKa O KOMIIEHCAI[UH, UTO IIPUBEJIO K
HapyILIeHUIo IIpaBa Ha 3¢ PeKTUBHYIO 3aITUTY cyiaMu U cyzgamu. [Ipaso Ha
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mojlauyy MCKa WIN O00KaJIOBaHHE JOJDKHO OCYIIECTBJIATHCA € TOTO
MOMEHTa, KOTZa 3anHTEPEeCOBaHHBIE JINIA MOTYT AeCTBUTEIHLHO
Y3HaTh O CyZIeOHBIX pEellIEeHUAX, KOTOPbhIE BO3JIaraloT Ha HUX OpeMs WIn
MOTYT HaHECTH yIiepd WX 3aKOHHBIM IIpaBaM WIA WHTepecaM. B
MIPOTHUBHOM CJIy4ae CyZbl ¥ CYbI MOTJIU ObI, OTJIOXKUB YBEOMJIEHUE O CBOUX
pEIIEHUsX, CYIECTBEHHO COKPATUTh CPOKH MTO/IAYH aleJUIAINN WIN JJaXKe
cmenath Jir0Oble  CpeJICTBA INPABOBOW  3AIUTHl  HEBO3MOKHBIMH.
VBeoMJieHME KaK aKT COOOINEHUs] MEXAYy CyAeOHBIM OpraHoM H
CTOPOHAMM CJIYKHT JIJIs1 PaCIIPOCTPaHEeHUs HHOOPMAITUH O PEIIEHUH CY/a,
a TakKe OCHOBAaHUAX, KOTOPbIE€ €ro MOTHUBHUPYIOT, €CJIU 5TO
HeO0OX0/IUMO, YTOOBI CTOPOHBI MOTJIN IPUOETHYTH K HEMY». (§ 37 mam dce)

BbBIBO/I: npedekT He yBeJOMHJ MEHS O MOCTAHOBJIEHUU OT 10.11.2021 JOIKHBIM
00pa3oM, TO eCcTh Ha PYCCKOM fI3BbIKE, UTO BJIeYET IOPUAUUYECKYI0 HUUTOKHOCTh
TAHHOTO MOCTAHOBJICHUA Y HE3aKOHHOCTD JINIIIEHUSI MEHA CBOOObI.

"KoMuTeT MPUHUMAET K CBEIEHUI0O HEOCIIOPUMOE YTBEPK/IEHHUE aBTOPA O
TOM, YTO OH He CMOT 3(P(PEKTUBHO M PE3yJITATUBHO OCYII€CTBUTH
CBO€ NMPaBO Ha 00:KaJIOBAaHUE B COOTBETCTBUU C IIyHKTOM 5 CTaThU 14. ...
IIpaBO Ha IIepecMOTp OOBHHUTEJIPHOTO IIPUTOBOpa TpPeOoyeT, YTOObI
OCYKJIEHHOE JIMII0 WMeeT TMPaBO JOCTyIa K JIOJDKHBIM 00pasom
000CHOBAaHHOMY NUCbMEHHOMY PEIIEHUIO Cy/Ia U JIPYTUM JIOKYMEHTaM,
TaKUM KakK CyJeOHble IPOTOKOJIBI, KOTOpble HEOOXOJAUMBI I
3¢ deKkTUBHOrO oOCylecTBiaeHuss TmpaBa Ha anemwmanuo (...). B
OTCYTCTBHE O0OCHOBAHHOIO pelIeHUs, JOKJIAZA WIH JaKe MepedHs
HCIIOJTb30BAaHHBIX JIOKA3aTEJILCTB AaBTOpP HEe IMOJIYYWUJ B JAHHOM CJIydae
HEOOXOMMMBIX CPEJICTB /I HAJIE€sKAINe¥ I10/ITOTOBKU allesUIsaIug”
(myHKT 7.2 coobpakenuit Komurera mo mpaBaM 4esOBeKa OT 24.07.14 No
deny I'epm An Tummep npomus CoeduHeHHo20 Pecnybauxu Kaszaxcman).
HudepaaHowl).

«OnmHako mpaBo Ha 5(G¢EKTUBHYIO CyAeOHYI0 3alluTy O3HayaeT, YTO
CTOPOHBI TPAYKIAHCKOTO Cy/IOITPOU3BO/ICTBA UMEIOT ITPABO MOAATH KAJTO0Y
¢ MOMEHTA UX (PaKTUUeCKOro NH(GOPMHUPOBAHUSA O PEIEHUH CyZa, KOTOPOe
MOKET HAPYIIUTH UX IIPaBa WX 3aKOHHBIE HHTEPECH (... ). cuumas, umo
3anaeumeab He UMea BO3MOXKHOCTH THPUHATh K  CBEJIEHUIO
000CHOBAHHOE peuwleHUe OKPYNHCHO20 cyod 00 4 ceHmMAopsa 2003
2o00a (cm. 35 Hacmoawez2o peweHus), Nod3Momy OH He UMeN
a(PexkTHBHOTO nNpaea Ha o6KajloBaHHE pEIIeHUs 10 3TOH dambl.
(ITocmanosaenue ECITY om 01.04.10 no deay «Ieopeuit Huxoaaeguu
Muxaiinos npomus Poccutickoit @edepayuu»)

«ITo muenuto Empomneiickoro Cyzaa, TOT dakT, YTO 3asgBUTEJh HE HMeJ
BO3MOKHOCTH H3YYHUTh TeKCT peuieHnua Cy/a mepBod WHCTAHIUU 10
MOZIAYd CBOETO 3asABJIEHUs B KACCAI[UOHHYI0 WHCTAHIUIO, TPYAHO
COTJIaCOBATh CO cTaThell 6 KoHBeHIIH, KOTOpas B COOTBETCTBUU C IPAKTHUKOMN
EBpormeiickoro cysa IpoBO3IVIAlllaeT:  Kak MPUHIUN, CBA3AHHBIA C
HaJJIeXKalllM OTIIpaBeHneM IIPAaBOCYAus, TPeOOBAHUE O TOM, UTO PEIIeHU
cyZa JO/KHBI B JMOCTATOUYHOUM Mepe OIpeaesisaTh NPUYUHBI, IO
KOTOPBHIM OHY ObLITYI BBIHECEHbI...» (Mmam ce)
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« OyHKIMST W Ha3HaueHWe M. 1 ctaTbd 35 KoHBEeHIMM O 3aluTe IIpaB
YyeJIoBeKa M OCHOBHBIX CBOOO/ JIOJKHA OBITH IOJIydeHa KaK MOYKHO JIydlle
IIPU pacyeTe IIECTUMECSYHOIO CpOKa C JIaThl BHECEHUS  PeIeHHsA B
MUChbMEHHOH ¢opMe B ciydasX, KOTJa 3asBUTE]Ib B COOTBETCTBHU C
HaI[MOHAJIbHBIM 3aKOHO/IATEJILCTBOM HMEET IIPABO Ha MostyueHue, ex officio,
KOIIUA OKOHYATEJIbHOTO peIleHUs], He HUMeeT 3HaueHHs, ObLIO JIK OHO
ornameHo» (Pewenue ECIIY no deay «Coapew ®epraHdec npomus
IHopmyezaauu» om 8.04.2004 (?Kanoba No 59017/00), §15 u 17; Pewuenue no
deny «CyxopueHxo npomue Poccuu» om 15.01.2004 (?Kanoba No

69315/01).)

ITocranosnenue ECIIY ot 26.04.17 o geiny «MBanosa u MBamosa nnpotus Poccum»
https://hudoc.echr.coe.int/rus#{%22itemid%22:[%22001-170882%22]}

43. Kpome Toro, mpaBo Ha Cyj IIOApa3yMeBaeT IIPaBO Ha IMOJIyYEHHE
HaJIJIEXKAIIEero YBeIOMJIEHHS O Cy/IeOHBIX PEIIeHUsIX, B YAaCTHOCTH B CIIy4asix,
KOT/Ia aneJUISAIHs JOJKHA OBITh ITOJaHa B TEYEHHE OIpe/IeJIEHHOTO IIEPHUOa
BpEMeEHH (... ).

44. HopMbI 0 cpoKkax moja4yu McKa MIPU3BaHBI 00eCTIeUUTh HaJJjIeKalnee
OTHpaBjeHHe TPaBOCY/IU U, B YACTHOCTH, COOJIIOZleHHe MPUHIIUIIA
IIPAaBOBOM  ONpeZIeJIeHHOCTH. 3auHTEpPeCOBAaHHbIE CTOPOHBI JIOJIKHBI
OJKHU/IATh, UTO 3TH IIpaBUja OyAyT npuMeHAThesA. OTHAKO COOTBETCTBYIOIIEE
3aKOHO/IATEJIbCTBO MJIU €T0 IPUMeHeHHe He JI0JKHBI IPENATCTBOBATH TOMY,
YTOOBI JIUIIO BOCHOJIBL30BAJICS JIOCTYIIHBIM CPE€JICTBOM IIPABOBOU 3al[UThI

(...).

45. IIpaBo Ha UCK WX 06KATIOBaHUE JIOJIKHO OCYIIECTBIIATHCA C MOMEHTA,
KOI/Ia 3aHTEPECOBAHHbIE JIMIA MOTYT (paKTUUYECKU 3aciyliaTh cy/ieOHble
pellleHusi, KOTOpble BO3JIaTal0T Ha HUX OpeMs MJIM MOTYT YIIEMUTD UX IpaBa
WIN 3aKOHHBbIEe MHTepechl. Ecjin mHOE, TO CyZibl 1 TPUOYHAIBI MOTJIA
Obl, 3a/iep:KUBasi yBeIOMJIEHHE O CBOUX pelIeHUAX, CyIIleCTBEHHO
COKPAaTUTh CPOKH MOJAYM ane/uIANUuid WIH Jaxke CAeJaTh
HEBO3MOKHBIM JII0O0O€ O00:KajloBaHHe. YBeJIOMJIEHHEe, KaK akKT
oOIIeHUsI MeXAy CcyZeOHBIM OpraHOM ¢ CTODOHAMH, CIYXKUT JIJIA
O3HAKOMJIEHUA C PeIlIeHUEeM CY/a, a TAaK’Ke OCHOBAHUAMHU, HA KOTOPBIX
OHO OCHOBAHO, €CJIM 3TO HE0OXOAMMO, YTOOBI TO3BOJIUTh CTOPOHAM UMETh

perpecc (... ).

46. Cratpss 6 KoHBeHIIMM He MOKeT OBITh HMCTOJIKOBAHA KaK BKJIIOYAIO
TrapaHTUIO JJI CTOPOH OBITh yBEIOMJIEHHBIMH OIIpeZieJIEHHBIM 00pasoM,
HaIpUMeED, 3aKa3HbIM MUCHMOM (... ). OHAKO c10c00, KOTOPBIM PeEIeHUE
CyZla JIOBOAUTCS IO CBEIEHUsI CTOPOHBI, JOJIKEH IO3BOJIUTH ITPOBEPUTH
BBIHECEHUE PelleHNs CTOPOHE U J]aTy TAKOTO BbIHEceHU ] (... ).

55. Cyn pnasnee ormeuaer, uTo IIpaBUTEIBCTBO He IPEJOCTABUIIO
“HDOpMANMI0O O BO3MOXKHOM CHCTEME YBEAOMJIEHHS CTOPOH, YTOOBI
COOOIIIUTH UM, YTO OKOHYATEJIbHBIN TeKCT ObLT AocTyneH B CekpeTapuate. B
HACTOAIIEM Jlejie 3asBUTEJIbHUIlE NPUXOJUIOCH PEryJIsIpHO CIpPAIINuBaTh
CekperapuaT O HaJUYUU OTOTO TeKCTa, U KaXAbIH pas, Korga eu
OTKa3bIBIM, OHa obpamanack k IIpencematenio Cyzna ¢ mUChbMEHHBIMU
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IIpock0aMHu O [OCTYIIE K ee TpakJaHcKoMmy ey (CM. IyHKTBI 15 U 16
Bbillle). KpoMe TOro, He ImoOJIy4MB IIOJTHOTO TEKCTA Yepe3 MeCHIl
mocjie cyae0HOro sacegaHus, 18 mapra 2014 roja, 3adaBUTEJIb
MOAAJI KPaTKOeE ale/UIAIUMOHHOE 3aABJIEHUE, YTOObI HE IIPEBHICUTDH
CPOK /ISl ane I (CM. IyHKT 19 BBIIIIE).

56. ITosTomy Cyjzi cuuTaeTr, YTO 3aABUTEJb MPEAIPUHAI BCE Pa3yMHbIE
Iaru Jisi TOJIyYeHUS IIOJTHOTO TeKCTa pelleHus U o0KaJloBaHUs B
yCTaHOBJIEHHBIE CPOKH (... ).

57. Cyn cuurtaeTr, YTO, OTKJIOHUB aNeJUIAIUI0 3asBUTEJIbHUIBI KakK
HEYPOUEHHYI0, HaIllMOHAJIbHbIE CYAbl JIAJIM JKECTKOE TOJIKOBaHHUE
HaIlMOHAJILHOTO 3aKOHOJATEJIbCTBA, KOTOPOE KMEJI0 CBOUM CJIEJCTBHEM
BO3JIOJKEHHE Ha 3asABUTEJIBHUIIBI 0053aTEIhCTBA, KOTOPOE OHA He ObLIa B
COCTOSTHUM  BBINIOJIHUTH, Ja)ke €eCJId OHa  IPOSIBIJIa  OCOOYIO
OCMOTPHUTEIBHOCTD. TpeboBaTh, YTOOBI anlesIANMs ObLIa TOJaHA B TEUYEHUE
OTHOTO Mecsilla C JaThl, KOTJa IIOJIHAs KOIHMs pelleHHs ObLIa c/ejiaHa
ceKpeTapuaToM CyJa, MOKHO IIOCTaBUTh HCTEUEHHE 3TOTO CpPOKa B
3aBHCHUMOCTh OT 3JIEMEHTA, KOTOPBIH IIOJIHOCTHIO BBIXOAUT 3a PaMKHU
rostHoMouni sinna. Il0aToMy OH cuuTaeT, YTO IMPABO HA ANE/IAIHIO
JOJIZKHO OCYIIIECTBJIATHCA c TOrO MOMEHTA, Korza
3auHTEepecOBaAaHHOE JIMIO MOkKeT ((paKTHUeCKH 3acaylmiaTb
peuieHne cyJa B MOJHOM o0beMe (... ).

58. IIpuHUMas BOCHPHUHSI CEPHE3HOCTh HaKa3aHWs, HAJIOKEHHOTO Ha
3asgBUTEJIA 32 HECOOJII0ZleHNe PAaCCUMTAHHOTO TaKuM obpas3oMm cpoka, Cyn
CUYHUTAET, UTO OCIIapuBaeMasi Mepa He ObLIa cOpa3MepHa IeJii obecrieueHust
IIPaBOBOM ompeieJIeHHOCTH u Pa3yMHOTO OTIpaBJIEHUS
npaBocyaus. CoorBeTcTBeHHO, Cy/T HAXOUT HApYIIEHHE IyHKTa 1 CTaTbU 6
KonBeHIINH B cBeTe IIpaBa 3asABUTEJIA HA JIOCTYII K CYY.

B HacTrosmuiit MOMeHT y MeHsI nMeeTca npoueaypa B CNDA, To ecTh £ JieraJbHO
HaX0Kych Ha Teppuropuu @®paHnuu, MHe IpedeKkT 00A3aH BbIAATDH JJOKYMEHT
0 BpeMeHHOM mpoxkuBanuu, a OOUU pomkHO obecrieduTh MocoOUEe U KUJIbE
(mpuokeHue 1)

Cratpsi L 541-2 Kozmekca o0 Bbe3/ie U MPOKUBAHUN HHOCTPAHIIEB W IIPOCUTEEH
yoeXxxuIna

« CBHIETEIBCTBO, BEIJIAHHOE B COOTBETCTBHH CO cTaThelt L. 521-7 mociie mojaum XxogaTaicTBa
0 TpenocTaBlieHNH yOexxuia Bo OpaHIly3cKoe yIpaBieHUE 10 3aluTe OexeHIeB 1 Jui 0e3
TPaXXIAHCTBA, SBJSICTCS BPEMEHHBIM BHIOM HA KHTEJIbCTBO H MOKeT ObITh IPOJJICHO 10
TeX Mop, MoKa YIpaBicHUE U, NPH HeoOXxoaumocTH, HanuoHanbHBINH CyA 10 BONpOcaM
yOeKMIIAa He NPUMYT PELICHHE ».

Cratbsi L541-3 Kozmekca o Bbe3le W IPOKUBAHUU HHOCTPAHIIEB U IPOCHUTENIEH
yOeXKHIIa

« 0e3 ymepba mms momokeHwit crareit L. 753-1-L. 753-4 m L. 754-1-L. 754-8, xorma
MHOCTpPAHEIl, XOaTalCTBYIOIIUI O PETHCTPAIlMH XOJATaliCTBa O MPEIOCTABICHUN YOCXKHIIIA,
JI0 TIOAAaYM CBOETO XOJATaicTBa SIBISUICS 00BEKTOM pellleHHs] 0 BbIChLIKE, IPUHATOIO B
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CcO0TBETCTBMHU ¢ TOMOM VI, mocieaHee He MOkKeT ObITH PUBEIEHO B UCIOJHEHHE JI0 TEX
1op, MoKa MHOCTpaHEl MOJIb3yeTCs NMPaBOM OCTABaThCs Ha Teppuropuu PpaHinuu, B
COOTBETCTBHUU C YCIOBUAMU, UJIOKEHHBIMU B cTaThsiX L. 542-1 u L. 542-2. »

BpIBO/I: B COOTBETCTBMU € XOJIATACTBOM O TMPOJJIEHHUU CPOKa JeHCTBUA
YIOCTOBEPEHUS JIUIA, UIIYIero yoexkuIna, ot 10.07.2021, 16.10.2021, 29.10.2021 /10
MPUHATHUA pelieHnsa HanimoHaJbHBIM CyZIOM II0 BOIIpOcaM yOeKUIla, s HAXO0xKyCh B
IPaBOBOM IOJIOKE€HUH, a II0CTAHOBJIEHHE Tpe(eKTyPhl IPOTUBOPEUUT 3aKOHY.

Cratpsni R532-68 Kopmekca o Bbe3/le W MPOKUBAHUN WHOCTPAHIIEB U IMPOCHUTEIIEHN
yOeXxxuIra

«Ecnu pemenne HanmonaneHOro cya o Bompocam yoexuila oMpauyeHo oIMOKOM, KoTopas
MorJja MOBJIUATH Ha PELICHUE I10 /eIy, 3aUHTepecOBaHHOe JTUI0 MOKeT MOCTABHTH BONIPOC
0 mepecMOTpe pelIeHUsl epes CyI0M»

Cratpsi R532-69 Kojziexkca Bbe3zia M IPOKUBAHUS HWHOCTPAHIEB W JIUI], HIMYIAX
yoexxuIa

« bexxenen, K KOTOpoMy NMPUMEHEHA OJHA U3 Mep, NMPeAYCMOTPEHHBIX B cTaThix 31, 32 u
33 JKeneBckoii kouBeHIMH OT 28 urons 1951 roma, MoskeT 1oaaTh 3asgBiieHne B HarmoHaabHBIN
CyJI 1O TIpaBy Ha yOEKHMIIE B TEUCHHUE CPOKA, YCTAaHOBJICHHOTO B cTtaThe L. 532-4, u oquuM u3
C1oco00B, MEPEUHMCICHHBIX B IIPUKA3¢ MUHUCTPA IOCTULIMA U MHHHUCTpPA, OTBETCTBEHHOIO 3a
MpeI0CTaBlIeHne yOEKUINA, B KOTOPOM B 3asIBJICHUU 3asBUTEISI, MMOJAHHOTO B cTaThe R.532-
8.3TOr0 KOJIeKca, YKa3bIBaeTCs ero uMs, (Gamuiius, JaTa U MECTO POXKACHUS, TPAKIAHCTBO H
MECTO KHUTENbCTBA. K HEMy mpuiaraeTcsi KOMUsl OCIIapUBaeMOM MEphl U KOMHS PEIICHHUS,
KoTopeiM DpaHITy3cKOE YIpaBJICHUE MO 3alUTe OCKEHIEB U anaTPHUIOB MOCTABHIIO €€ IO
CBOIO 3aIlHTY.

3auHTEepeCOBaHHOE JIMIO U3JaraeT B CBOEM 3asBICHMM (AKTUUECKUE M IPABOBBIC
00CTOSITENBLCTBA, KOTOPHIE, N0 €r0 MHEHHIO, MCKJIIYAIOT UCIOJTHEHHEe Mepbl, KOTOPOi OH
NOJBEPraeTcsi TAKHM 00pazoMm ».

«CyJ1 yIOBJIETBOPEH TEM, UTO 3aSBUTEIN MOTYT YTBEPKJATh, YTO HE OBLIO
HUKAKUX TapaHTUH TOro, YTO HX XOJaTalicTBa O HpPe0CTaBJIeHUHN
ybexxuIa OyayT cepbe3HO PACCMOTPEHBI 0€JIOPYCCKUMH BJIACTIMU
U 4YTO UuX Bo3BpalleHHe B CHPHI0 MOXKET HapyIIUTh CTaThIO 3
KouBenmyu. OlleHKa 3THUX IPETEH3UU JO/DKHA ObLla ITPOBOJAUTHCS
ITOJIbCKUMU BJIACTSIMH, J€HACTBYIOIIIMH B COOTBETCTBUH CO CBOUMU
NPONEAYPHBIMHU 00A3aTeJIbCTBAMHU IIO cTaThe 3 KoHBeHIUM.
Kpome TOro, mosibckoe ToCyfapcTBO ObLIO 00s13aHO OOecIeuYuTh
0€30IIaCHOCTh 3aABHUTEJIE€H, B YAaCTHOCTH, II03BOJIUB M OCTaBaThCs
I10/], TI0JILCKOU IOPUCAUKITAEN JI0 TEX MOP, IOKA UX 3aABJIEHUA He OyayT
JIOJKHBIM 00pa30oM paccMOTPEHbI KOMIIETEHTHBIM HAITUOHAJIbHBIM
OpraHoM. YUYHThIBas aOCOJIFOTHBIN XapaKTep IIpaBa, rapaHTHPOBAHHOTO
cTaTbed 3, 00bEM BTOr0 00sA3aTe/IbCTBA HE 3aBHCEJ OT TOTO, UMEJINCh
JU y 3aABUTEJIEH JOKYMEHTBI, paspellamllie UM IIepeceKaTb
ITOJIbCKYIO TPAHMUILY, WU 3Ke OHU ObLIM 3aKOHHO JIOMYIIEHbI Ha IMOJIBCKYTO
TeppuTopuio Ha apyrux ocHoBaHusx (cm. M.K. and Others v. Poland,
YIIOMSHYTOE BbIIIIe, § 178)» (§ 64 pewenus ECIIY om 08.07.21, 8 «D.A.
and Others v. Poland»)
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« Kpome Toro, 4To Kacaercs HOPM MeX/IyHApOJAHOTO IIpaBa, KaCAIOIUXCS
3aIpeIeHus IPUHYAUTEIFHOTO BO3BPAIIEHHs, TO BAa?KHO OTMETHUTD, UTO B
KOMMEHTApHAX K CTaThe 6 MPOEKTOB craTell KoMuccuu mMeskIyHapOaHOTO
IpaBa YKa3bIBaeTCs, UYTO IOHATHE OeKeHIla OXBATHIBAET HE TOJIBKO
OelKeHIIEB, B3aKOHHO BBE3KAIOIUX Ha TEPPUTOPHUH BBICHLIAIOIIETO
roCcy/ZIapCcTBa, HO U JII000€ JIUI0, KOTOPOEe HAXO/ASCh HE3AKOHHO HA 3TOU
TEPPUTOPHH, TI0/1a/I 3asiBJIEHNEe O IPU3HAHUU cTaTyca OeKeHIa, IMoOKa
9TO 3afABJIEHHE HaxoAuTca Ha paccmorpeHuu. (...)» ( §179
ITocmanoeaenus ECITY om 13.02.2020 no Odeay «N.D. u N.T. c.
I'Espagne»)

HNcxoas U3 cMbicjaa cratedl 31, 32 u 33 ’KeHeBCKOW KOHBEHIIMH U MPUBEAEHHBIX
HOPM BHYTPEHHETO IpaBa, a TakK:Ke 37PaBOTO CMBICJIA, JaHHAs MPOIeaypa HOCUT
NPUOCTAHABJIMBAIOIINH XapaKTep.

ITO OKa3bIBaeT, UTO NpedeKT HAPYIIWI  3aKOHBI, OTKa3bIBasi B BbIJIaue
V/IOCTOBEpPEHUs IpocuTesis yoexxuia (He 8blnoaHsem 3axKoH) W NPUMEHAS Mepy
BBICBUIKH 5.11.2021 BO BpeMma anesuisnuu B CNDA (npesviwerue noaHomouuil),
YTO CO3/IAeT PUCK JIJIsI MEHS OBITh ITOJBEPTHYTHIM CMEPTH, IBITKAM, O€CUETIOBETHOMY
oOpalleHuIo B POCCUMCKUX TIOPbMAX B CBSA3H € BBIHECEHUEM B 2018 TO/y POCCUHCKUM
CYZIOM IIPUTOBOPA K TIOPEMHOMY 3aK/IIOUEHHI0, KOTOpOe MpedeKT TakKe CKPhIBAET B
cBoeM npukase (parvcuduxauus npukasza) (cmamovu 432-2, 433-12, 441-4 YK).

B pesysbTaTe npedekt nenapramenTta r-H B. GONZALEZ cosepiiaer 370ymnotpebdse-
HUE BJIACTHIO U MIPEBBIIIIEHNE BJIACTU, IIOTOMY UTO:

OH 00s13aH 3HATh 3aKOHBI U MPABUJILHO HUX MPUMEHATh — 3TO YaCTh €0 CIYKEeOHBIX
obs3aHHOCTEN. ITaK, OH HaMePEHHO ITPEKPATUJII JIEHCTBHE 3aKOHA

MPUOCTAHABJIMBAIOIINN  Xapakrtep mnpoueaypsl B CNDA emy oOBsACHHI
AIMUHHUCTPATUBHBIN cyZ HUnie! eme B 2019 roay

[Tocranossienune Humikoro cyza ot 31.12.2019 https://u.to/JJ69Gw

a Takke 1 MHOTOKPATHO B 3asBJIEHUSX € 10.07.2021 €O cchbIKOU Ha CoobpajxceHUs
Komumema no npasam uenoseka om 14 Oexkabps 19 2o00a mo paeay «MM c.
Danemark » :

« .. Ecmu pgemo [MO/KHO OBITH IIEPECMOTPEHO, BBIE3J W3 CTPAHBI
IIPUOCTAHAB/IMBAETCS [0 OKOHUYAHUS HOBOIO CJIylIaHusA. KoMHCCHA Takke
Ha3HayYaeT a/iBOKaTa, IPECTABJISIONIEr0 MPOCUTEsA yoexkuia» (nynkm 6.3
Coobpadxceruil Komumema no npasam uenogexa om 14 dekabps 19 200a no deay
«MM c. Danemark »).

B KOppYHIITMOHHBIX HEJAX, a TAKXKe M0 MPUIYNHE JUUYHOU HEeHAaBUCTU KO MHE KaK K
JIMYHOCTYU U KaK K IPaBO3aIIUTHUKY, IpedeKT 3aMeHUJI MOU IIpaBa Ha JOCTOMHBIN
YPOBEHb KU3HHU TIOPEMHBIM U aJJMUHUCTPATHUBHBIM 3akyiodeHueMm. IIpy 3TOoM OH
YMBIIIUIEHHO HapyIlaeT 3aKOHBI, 3JI0yHOTpeOsiAs BIUSHHEM, B TOM 4YHCIe, Ha
cy/ieOHYI0 BJIACTD B JlellapTaMeHTe.
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II. TPEBOBAHUA

CoryiacHo

Kopekcy o Bbe3/ie ¥ MpoKUBaHUY MHOCTPAHIIEB U IIPaBe Ha yOexkuIie

EBporeiickoli KOHBEHI[UM OIIpaBax yejoBeKa

[TpoTtoxkoiy 4 k EBpomelickoii KOHBEHITUH OIIpaBax uyejaoBeKa

BceoOmeit nekaparyuy mpaB 4eIoBeKa

MeXayHapoJHOMY IaKTy O TPak/IaHCKUX U IMTOJTUTHYECKUX ITpaBax

KonBeHnuu o cratyce 6e:KeHIIEB

KoHBeHIIU MPOTUB MTBITOK

EBporeiickoii XapTuu OCHOBHBIX IIPaB

Kojiexcy aiMUHUCTPATUBHON FOCTUITUHU

Hupektuse (EC) No 2013/33/EC EBpomnelickoro napsamenta u CoBera OT 26 HIOHS

2013 rojia

e JlupextuBe 2013/32/EC EBponelickoro mapsaamenta u CoBera OT 26 HIOHA 2013 rojia
00 00ITUX IpoIleIypax MpeAoCTaBJAeHUS U OT3hIBA MEXK/IYHAPOTHOM 3aIUThI

e IIpuBenenHoi npaktuke EKITY

A npoury

1. HASBHAYUTD anBokaTta u pyccKO-(ppaHIly3CKOTO IEPEBOAUNKA, TaK KaK A JIUIIEeH
HE3aKOHHO CPEJICTB CyII|eCTBOBAHUS.

2. HEMEJAJIEHHO ITPUKAS3ATD 0cBOOOINTh MEHS, IPOCUTEJA yOexkuIna ¢ 2018,
TAK KaK s 3aKOHHO HaX0>Kychb Ha TeppuTopuu OpaHIM BeCh IIEPUOJT HA OCHOBAHUU
nporienypsl B CNDA, koropass B XOie pa30uparesibcTBa, a TaKKe B CBA3U C
IOPpUANYECKON HUYTO:KHOCTHIO IIOCTAHOBJIEHUA NpedekTa oT 10.11.2021 U
MIPOIeIyPHl YBEIOMJIEHUA O HEM.

3. OTITPABUTD perteHue cyza MHe Ha PYCCKOM sI3bIKE M0 3JIEKTPOHHON IMOYTE
bormentalsv@yandex.ru; controle.public.fr.rus@gmail.com

III. TIPMJIOZKEHUA

1. IlocranoBienue npedekxra oT 10.11.2021
YBenomenne CNDA o perucrpanuu kajo0s! 13.10.2021
3. CBuzeTesnbCTBO MpocUTeNIs yOeKuIna

N

M. 3ABJIMIIEB Cepreii/ ZIABLITSEV Sergei W /
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Annexe 7

VICTIME : Le 24/11/2021
M. ZIABLITSEV SERGEI

Demandeur d’asile privé de tous les moyens

de subsistance par les crimes des fonctionnaires
de la France depuis de 18.04.2019
https://u.to/bCSBGw
http://www.controle-public.com/fr/Droits

Président de I'association «CONTROLE PUBLIC»
n° Wo062016541

Site : www.controle-public.com
controle.public.fr.rus@gmail.com

détenu arbitrairement le 23.07.2021 au but de
mesure d’éloignement n°21-2032,
https://u.to/bxePGw

placé arbitrairement dans la maison d’arrét de GRASSE
le 3.08.2021 dans le cadre de la mesure d’éloignement n°21-2032
https://u.to/nG6ZGw

placé arbitrairement le 5.11.2021 dans le CRA de Marseille-la Cannet
dans le cadre de mesure d’éloignement n°21-2032 = n°21-2944
https://u.to/bxePGw

Adresse pour correspondances :

bormentalsv@vandex.ru;

controle.public.fr.rus@gmail.com

CONTRE :
Le préfet du département des Alpes-Maritimes

M. Bernard GONZALEZ

Le tribunal judiciaire de Marseille
Au juge de la liberté et de la détention

N° FNE : 0603180870
Mesure d'éloignement n°21-2032 du
23.07.2021 - suspendue

Mesure d'éloignement n°21-2944 du
5.11.2021 nulle

Procédure devant la CNDA N221055716 suspensive
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Controle public
Машинописный текст
Annexe 7


I.

1.1

1.2

1.3

Recours contre l'arrété préfectoral du 10.11.2021 de maintien en
rétention.

DAKTDBI

C 20.03.2018 s saBisA0Cch mpocuTeneM yoexuina Bo ®@panmuu. [Ipu perucrpanuu
3asBJIEHUS O TIPEAOCTABIEHNU yOeKuIa B mpedeKType 5 yKasas A3bIK, HA KOTOPOM
Oyay MoJIb30BaThCA CBOMMU MPaBaMU B paMKaX MPOIeAyphl MPOIIeHUs yoexKuIa—
pycckuii. OpHako, npedeKT UTHOPUPYET CHUCTEMAaTUUYECKH CBOIO O0SI3aHHOCTH
IIPe/IOCTaBJIATh MHeE pellleHUs Ha sA3bIKe, KOTOPBIU A IOHUMAIO.

A xak 3aKOHOMOCJIYIITHBIA YeJI0BEK MOJTHOCTBIO cOOTI0at0 3akoH. OTHAKO, B CBA3U C
ero HapylleHueM NpefCcTaBUTeAMU BjaactTu OpaHIUU s JIUIIEH CBOOOABI C
23.07.2021 B IPECTYIHBIX IEJIAX 3alPEIIEeHHOH 3aKOHOM BBICBLIKH B TIODbMY
Poccun, rae ycraHoBJIeHa cucTeMa HBITOK W CKPBITBIX yOuiicTB. To ecThb camoro
3arpeTa BBICBUIKU JJOCTATOYHO, YTOOBI HE JIUIIATHh MEHs CBOOO/IBI.

05.11.2021 npedeKT BbiHeC chaTbcUGUIIMPOBAHHOE ITOCTAHOBJIEHUE O MOMEIeHUN
MEHsI B IIEHTP a/IMUHUCTPATUBHOTO 33/IeP>KaHusl, Ha YTO 3aKOH €My ITIOJTHOMOYUH He
IIPEJIOCTABJISLI, TAK KaK MO€ JIOChe ITPOCHUTENIsS YOEXKHUINA COEPIKUT JI0KA3aTeTbCTBA
MOETO IIpaBa Ha 3alIUTY U 3aIIPET BHICHLIKU.

DTO IOCTAHOBJIEHUE MHe He ObLIO Bpy4eHO Ha/leskaluM 00pa3oM U A cylydaliHO 0 HeM

y3HaJI OT cOTpyIHUIBI «DopyMa OeKeHIIEB » B IIEHTPE 33/IepKaHud 6.11.2021.

7.11.2021 g 0063KajioBajI IOCTAHOBJIEHNE U JleicTBUe IpedeKTa cyabe 0 cBOOOE U
3ajiep;kaHUIo0 cyia Mapcesist

http://www.controle-public.com/gallery/Ap7.11.pdf

8.11.2021 cyzpa BbIHECIA pellleHre 00 0TKa3e MHe B MOel kajiobe U yI0BIETBOPUIIA
XO/IaTaCcTBO npedeKTa 0 MPOAJIEHNN MOETO 33/IePKAHMUS.

http://www.controle-public.com/gallery/JLD8.11.pdf

Pemenve MHe OBUIO Bpy4YeHO Ha QpPaHIy3CKOM s3bIKEe, He IIepeBeZeHO, YTO
(paxkTHUecKku JOKa3bIBaeT €ro HEBpPy4YeHHUe II0 CMBICJIY BPYYEeHHUA U IIPABOBBIM
MIOCJIE/ICTBUAM.

Pemenne N21112/2021 http://www.controle-public.com/gallery/JLD8.11.pdf

0.11.2021 # MOZAJI aNeJUIANII0, 000CHOBAB HapYIIEHHE MOUX IIPAB HA CIIPABE/IINBOE
cynebHoe pa3bupaTesibCTBO U Ha MOJIydeHUe pellleHus cy/ia

http://www.controle-public.com/gallery/Ap9.11.pdf

BriociezicTBuM  anesuUTSIIMOHHAS WHCTAHUIMA MEHsS HeE YBEIOMJIsIa O IIPOIENype
paccMOTpeHMs MOeH alleJUIAINY, He pearnpoBajia Ha MOU 3aIPOCHI.
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1.4

ITockoabKy pelieHHe cyja He MOKeT BCTYIIUTh B 3aKOHHYIO CWJIy IIOKA alleUIAIUA He
paccMOTpeHa, TO f JIUIIEH CBOOOJBI B ILIEHTpe 33Jiep:KaHus HAa OCHOBAaHUU HeE
BCTYIIUBIIIETO B CUJIy pellleHusd cy/a oT 8.11.2021.

[TockoaTky

C O4YEepEAHbIM HapyII€HHuEM Tpe6OBaHHfI 3aKOHa, 4YTO JIMIIIEHHE CBO60ﬂI>I AesiaeT
HEe3aKOHHBIM.

16.11.2021 COTPYAHHUK KaHIEJAPUU IeHTpa aJIMUHUCTPATUBHOIO 3aJlep>KaHUSA MHE
BbIZJaJl IIOCTAaHOBJIEeHUEe IipedeKkTa OT 10.11.2021 HA (PPaAHILy3CKOM sA3bIKE.
[TepeBomunk 1O TesaedoHY MHe COOOIIWI, UTO A OyAy HaxXOAUTCA B I[€HTPE
3ajieprkaHusaA B pamkax mnporenypsl B OPIIPA. DTo Bce, 4yTO OBLIO pa3bsICHEHO
nepeBoAYUKOM. HO MOCTaHOBJIEHME COZEPKUT 2 JIUCTA TEKCTA, IMpelHa3HAYeHHBIX
JUIsT MEHS : pedb HAET O JIMIIEHUU CBOOOJBI U 51 JIOJDKEH 3HATh OCHOBAHUA IJIA
TAKOTO PellleHNus U MMETHh IIPAaBO MX 00:KAI0BaTh.

MHe coBepiieHHO HenOHATHO Ha kKakoM 3AKOHE ocHoBaHbI eficTBUsA TpedekTa, Ha
YTO OH CChLJIAeTCsI B CBOEM pellleHHNU. MHe Takke He ObLI pa3bsCHEH IOPAIOK
003kaJI0BaHUS TAKOTO IIOCTAHOBJIEHUA NpedeKTa.

2. 00 06s3aHHOCTU BPYYaTh PEIIeHUs Ha IOHNMAaeMOM UHOCTPAHIIEM SI3bIKE

JTUPEKTUBA 2013/33/EC EBponetickoro mapiamenTta u CoBera ot 26 UIOHA 2013
rojla, YCTaHABJIUBAsA CTAHAAPTHI MpHeMa JIUII, UIIYIINUX MeXKAYHApPOAHOU 3aIlUThI
(recast)

CraTbs 0. FapaHTI/II/I JJIA 3alIep>KaHHBIX 3asABUTEJIEN

4. 3asABUTEINH, IO/ CTPAXKel, He3aMeIJINTETbHO HHGOPMUPYIOTCA B MUChMEHHOU
¢dopme Ha A3BIKE, KOTOPHI OHU IOHUMAIOT I KOTOPbIE OHU MOTYT Pa3yMHO
IIOHUMAaTh, 00 OCHOBAHUAX JJIA 3aJiepKaHUA U Ipoueaypax 00:KaIoBaHUA
peureHust o 3a/iep:KaHuM, IIpelyCMOTPEHHBIX HAIMOHAJIBHBIM
3aKOHOJIaTeJIbCTBOM, a TaKXKe O BO3MOIKHOCTH OOpaleHusA 3a OecriaTHOU
IOPUIUYECKON MOMOIIBIO U IIPEACTABUTEIhCTBOM.

Cratbs 10 YCIJIOBHSA COAEPIKAHUSA MOJ], CTPAKEN

5. T'ocymapcrBa-uiensl EC /1oykHBI 00ecriednTh, YTOOBI 3aSBUTENH, KOTOPHIE
HaXOZATCA TOJ, CTPaKeH, CHCTEMAaTHUYECKU TMOJyJaJau Ha A3bIKE, KOTOPHIHA
OHM TNOHUMAT WJIH MOTYT Pa3yMHO OKUJAATh ITOHUMAaHWA,
uHGOpMaNUIO, Pa3bACHAIIYI0 IIpaBWIa, IPUMeEHsIeMble B  I[eHTpe
COZIEPIKAHUSA IO/, CTPpaKel, M M3JIaraollyl0 MX IpaBa M O0A3aHHOCTH.
T'ocymapcrBa-wiedbl EC MOTYT OTCTymaTh OT 3TOTO 00s3aTeIbCTBA B JOJIKHBIM
00pa3oM 0OOCHOBAHHBIX C/Iy4YassX M B TeUeHHE Pa3yMHOTO MEPHUOia BPEMEHHU,
KOTOPBIN J0KEeH OBITh KaK MOXKHO 00Jiee KOPOTKUM, B CIydae, eCJIU 3asiBUTEND
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3ajlepkaH Ha MMOTPAHUYHOM IIOCTY WJIM B TPAH3UTHOH 30HE. ITO OTCTYIUIEHUE He
MIpUMeEHSETCs B ciIydasX, ykazaHHbIX B CraThe 43 JlupexktuBsl 2013/32/EC.

Urak, npedexktr M. GONZALEZ cucrematuuecku BCEI'/IA BIIOTh 10 HOAOPA
2021 HapylIlaeT MeX/lyHapo/AHble HOPMBI IIpaBa U rapaHTUPOBaHHbIE UMY IIpaBa.

"Yeedomaenue" - amo popmarbHOCMb, NOCPeOCcms8oM Komopoil Auyo oduuuanrbHo
uHopmupyemces 0 codepiHcaHuu aKma, yuaCmHukoM KOmopoz20 OHO He
o6vL10 (em. "yemynka Jdebumopckoil 3adoaxceHHocmu', exawuas ycmynky
apeHobl), uau nocpedcmeomM KOmopou emy uAu ell Hanpasasemcs ysedomaeHue,
uAU nocpedcmeom KOmopoz2o e2o 8bl3vleaiom 8 cyd, uau, HaKkoHelu, Nocpedcmesom
KOmopoz2o emy uau eii coodowaemcs 0 cooepricaHuu cyoedoHo20 peueHuUA.
YeedomaeHnue o cyoe6HOM peweHUU NPUuooUm K ucmeueHuro CpoKoe
nodavu anearayuu».

Ho npedexr He mpomHGOpMHUPOBaJ MeEHs JIOKHBIM 00pa3oM O CYTH CBOETO
IIOCTAHOBJIEHUA, IIOTOMY YTO OH JIOJI>KHA BDYYUTD €r0 MHe Ha PYCCKOM fI3bIKe, a TEM
0oJiee B MecTe JINIIEeHNU CBOOOIBI.

« ... CIIOCOO MOBEAEHUSA PEIIeHHA 0 CBEAEHHUS CTOPOHBI II0 eIy
JTOJI’KEeH 00ecIieunBaTh BO3MOKHOCTD IIPOBEPKH (haKTa IIepelauu peleHus
CTOPOHE TIO JIeJly, a TaKKe J1aThl ero nepegadu ( ... ) "(§ 46 pewenus om
26.01.17 no deay "HeaHosa u Heawosa npomuse PP").

"Cratbsi 6 KOHBEHIINY He MOKET IOHUMAThCS KaK COoJieprKalias rapaHTUIO
TOTO, YTO CTOPOHBI OYAYyT YBEJOMJIEHBI KaKHUM-JIHOO OCOOBIM 00Opasom,
HaIlpuMep, 3aka3HbIM ITrcbMoM (Bogonos V. Russia (Dec.), N2 68798/01, 5
deBpania 2004 roma). Tem He MeHee, cmocob AoBefieHHsA CyAeOHOTO
pelieHus A0 CBEJEeHHUs CTOPOHBI JIOJDKEH II03BOJIUTH IPOBEPUTH
nepegavdy peunieHHsi CTOPOHE, a TakKe [laTy ero Iepeaadyu
(Cyxopybuenko npotuB Poccun, N 69315/01, §§ 49-50, 10 ¢peBpasiss 2005
r., 1 CTpusK IpoTuB YKpauHsbl, N2 72269/01, § 39, 8 HOs10ps1 2005 T.). "(§46
ITocmanoeaenus ECITY om 7.11.2017 2. no deay "Yepednuuenxo u dpyaue
npomus Poccuu" »

« (... ) Takum obpaszomM, 3a7jaua cy/ia COCTOUT B TOM, UTOOBI YCTAaHOBUTH
MOMEHT, KOTIJla 3aWHTEPECOBAaHHbIE JIMIIA JEHCTBUTEJIBHO MOIJIN
03HAKOMMUTHCA C pellIEeHUAMH Cy/ia B X IIOJTHOM BapHuaHTe». » (§67
mam sxce)

« CyZl TIOATBEP:KJIA€T CBOIO IIO3UWIIMI0, COTJIACHO KOTOPOH /10 MoAayuH
aTleJUIAIAN CTOPOHBI I0JIKHBI UMETh BO3MOKHOCTh U3YUYHUTH IOJTHbINA
TEKCT penieHu (IIyHKT 66 BbIIe), 9TO ObLIO OB HEBO3MOKHO, €CJTU OBbI
€IMHCTBEHHbIM MCTOYHHUKOM 3HAHUH ObLIO MPOUYTEHHE BHIHECEHHOTIO
peureHus cyaom ». (§68 mam ce)

"(...) cyn pemiwi, 9YTO He YBEJOMJIEHHE O TEKCTE PEelIeHU 3asABUTENA
JIMIINJI €T0 TIpaBa J0CTyIIA K aleJUIAIMOHHON nHeTaHuU. OH MPUXOIUT K
BBIBOJIy O HapyIIIEHUH IyHKTa 1 cTaThil 6 KOHBEHIINY B OTHOIIIEHUH IIpaBa
3asiBUTEJIS Ha IOCTYI K " (8§75 mawm dxce)
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« Cya oTMeTWJ, 4TO IIpeobJsafjalolias dYacTh STOTO CpPOKa KacaeTcs
paccCMOTpPeHHUsI TPaKJAAHCKOTO Jlesla 3asBUTENsI TMEepPBOM WHCTAHIIMEN U
MOJYEePKUBAET, YTO Ppa30UpaTesbCTBO B MEPBONM UMHCTAHIIUU MOIKET
CUUTATHCSA 3aBEPIIEHHBIM TOJIBKO B TOT MOMEHT, KOI/ja CTOPOHA,
yJyacTByOIlad B pa3OouparejbCcTBe, HMeeT BO3MOKHOCTH
O3HAKOMUTBHCA C IIHCbMEHHBIM TEKCTOM MOTHBHPOBAHHOIO
peuieHus ... » (§ 62 IlocmanosaeHus om 1.04.2010 8 Oeae « Georgiy
Huxoaaesuua Muxaiinosa v. Russia », maxxce §15,17 [locmanogaeHus «
Soares Fernandes v. Portugal » om 8.04.2004 (requéte N°59017/00),
ITocmanoeaenuu « Sukhorubchenko v. Russia » om 15.01.2004 (xcanoba
N©69315/01).)

"CraTbsa 6 KoHBeHIIMHN He MOKET MOHUMAThCSA KaK CoZieprKalias rapaHTHIo
TOTO, YTO CTOPOHBI OYAYT yBeJOMJIEHBI KaKUM-JINO0 0coOBIM 00Opasom,
HaIIpUMep, 3aKa3HbIM MUCHMOM (...). OiHaKO crtocob /1oBeIeHus CyeO0HOTO
pellleHuss [0 CBeJAeHHS KaKOW-JIM00 CTOPOHBI JOJI’KEH IIO3BOJIUTH
IPOBEPUTH Nepeaavdy pellieHUuA CTOPOHE, a TaKKe JIaTy ero nepegayu
» (§ 46 ITocmaHosaeHuss om 10.02.2005 « Soukhoroubtchenko c. Russie »,

N? 69315/01)

"Cyza oTMeuaeT, YTO B JAHHOM CJIydae, B COOTBETCTBUH CO CTaTheill 1969
I'pak1aHCKOro Ko/ieKca, CPOK IMOIauH BCEX BU/IOB UCKOB HAUMHAETCS, €CJTH
He IIPelyCMOTPEHO HHOE, B TOT JIEHD , KOT/[a MOKET OBITH ITO/IaH UCK (IIYHKT
23 BblIe) » (§34 IlocmaHosaenuss om 25.01.2000 2. no deay Mupazaan
Ackonamno u dpyaue npomus Hcnanuu).

"(...) Tem He MeHee, paccMaTpUBaeMble IIPAaBUJIA I UX IPUMEHEHHE He
JOJDKHBL  TPEISITCTBOBATh TOMY, UTOOBI JIMIO, IIOJIAIOIEe WCK,
WCIIOJIB30BAJIO JIOCTYIIHBIE CpE/ACTBA IIPABOBOHM 3amuThl... OpHAKO
MIPEJICTABJISIETCS MAJIOBEPOSITHBIM, UTOOBI 3aIBUTEIIAM OBLIIO U3BECTHO B TO
BpeMsI O KaKOM-JIM0O peIleHWH... CPOK IO/IaU¥l aleJUISIUU MOKET
HAUYMHATHCA TOJIBKO CO JHSA, KOT/IA TOT, KTO MO/IACT alleJUISAIIUI0, CMOMKET
AefiCTBOBAaTh OOOCHOBAHHO; ... TakuM 00pa3oM, pellleHHe O KBO
JTOJKHO OBLIO OBITH IPUHSATO IIPU YBEJIOMJIEHUH O PEIIEHUH, TO €CTh B TOT
MOMEHT, KOT/Ia CTOPOHAa MOKET MPUHATH MePBbL.» (§36 ivid)

« Bompoc, oOTHOcAmuiicA K TNPUHIUILy IIPaBOBOM OIpe/ieIeHHOCTH,
3aKJII0YaeTcsi He B IPOCTOM TOJKOBAaHUHM OOBIYHON 3aKOHHOCTH, a B
HeOOOCHOBAHHOM TOJIKOBAHUM IIPOIECCYaJIbHOTO TpeOOBaHUs, KOTOpOe
MIOMeIIAJI0 PACCMOTPEHUIO CyIIecTBa MCKA O KOMIIEHCAIH, YTO IIPUBEJIO K
HapyIIeHHIo IIpaBa Ha 3(pPeKTUBHYIO 3alIUTY cyilaMu U cyamu. [Ipaso Ha
olauy HCKa WM O0KaJOoBaHUE JOJKHO OCYIIECTBIIATHCA € TOTO
MOMEHTA, KOI/Ia 3aNHTEePECOBAHHBIE JINIIA MOTYT JeCTBUTEIBbHO
Y3HATh O CyZIeOHBIX pelIeHUAX, KOTOPhIE BO3JIaraloT Ha HUX OpeMs uiu
MOTYT HaHecTH ymiepbd KX B3aKOHHBIM IIpaBaM WM HHTepecaM. B
MPOTHUBHOM CJIy4ae CyZbl ¥ CYbI MOTJIU ObI, OTJIOJKUB YBEOMJIEHUE O CBOUX
pellleHuAX, CyIlleCTBEHHO COKPATUTh CPOKHU MO/Ia4y aneUIANuN Wid 1axe
cienath JioOble  Cpe/icTBA  IIPABOBOM  3allUThl  HEBO3MOXKHBIMU.
YBeoMJIeHHE KaK akKT COoOOIIeHUs MeXAy CyAeOHBIM OpraHoM U
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CTOPOHAMHM CJIYKHUT JJIs1 PAcIIpOCTPaHeHUsI MHOOPMAILUU O PEIIeHUH Cy/ia,
a TakKke OCHOBAHHUAX, KOTOPbIE €ro MOTHUBHUPYIOT, €CJIH 5TO
Heo0X0/TMMO, YTOOBI CTOPOHBI MOTJIM ITPUOETHYTH K HeMY». (§ 37 mam dice)

BbIBO/I: nnpedekT He yBeJOMHUJI MEHA O IOCTAHOBJIEHUU OT 10.11.2021 JIOJKHBIM
00pas3oM, TO eCTh Ha PYCCKOM fI3bIKE, UTO BJEYET IOPHUAUIYECKYI0 HUUTOKHOCTh
JAHHOTO IIOCTAHOBJIEHUA U HE3AaKOHHOCTD JINLIIIEHUS MEeHA CBOOOIbI.

"KoMuTeT MpUHUMAET K CBEJIEHNI0O HEOCIIOPUMOE YTBEPIKJEHIE aBTOPa O
TOM, UTO OH He€ cMOT 3((PEKTUBHO U Pe3yJIbTATUBHO OCYIIIECTBUTH
CBO€ IPAaBO HAa 003KaJIOBAHUE B COOTBETCTBUU C ITYHKTOM 5 CTaThH 14. ...
IIpaBO Ha IlepecMOTp OOBHUHUTEJIBHOTO IIPUTOBOpa TpPeOyeT, YTOObI
OCY’KJIEHHO€ JIMII0O HMeeT TMpaBo JIOCTylma K JIOJDKHBIM 0Opa3oMm
000CHOBAHHOMY NUCbMEHHOMY PEIIEHUIO Cy/la U APYTUM JOKYMEHTaM,
TaKUM Kak cy/leOHble IIPOTOKOJIBI, KOTOpble HEOOXOANUMBI I
3¢ PeKTUBHOrO OcylecTBjIeHus mpaBa Ha anewranuio (...). B
OTCYTCTBHE O0OCHOBAHHOTO peUIeHUs, MOKJIAAA WIN aKe IMEPEeUHs
HCIOJIb30BAaHHBIX JIOKA3aTEJIbCTB aBTOP HE MOJYYWJ B JAHHOM CJIydae
HEOOXOAMMBIX CDEJICTB Ul HaJJIesKalle¥ IIOATOTOBKU aIlesUIAIum’
(myHKT 7.2 coobpaxkeHuii Komurera 1o mpaBaM 4eJjiOoBeKa OT 24.07.14 no
deay I'epm An Tummep npomue Coedurennozo Pecnybauxu Kaszaxcman).
HudepaaHowt).

«OmHako mpaBo Ha 5GGEKTUBHYIO Cy/IeOHYI0 B3aIluTy O3HA4YaeT, YTO
CTOPOHBI TPAXKAAHCKOTO Cy/IOIPOU3BO/ICTBA HMEIOT ITPABO MOAATH KAJT00Y
C MOMEHTA UX (paKTUUEeCKOro MHGOPMHUPOBAHUS O PEIIEHUH Cy/ia, KOTOpOe
MOKET HapYIIUTh UX IIPaBa WX 3aKOHHbIE MHTEPECHI (... ). cuumas, wmo
3aseumeab He uUMea BO3MOXKHOCTH TPHUHATH K  CBEIEHUIO
000CHOBAHHOE pewleHUue OKPYHCHO20 cyoda 00 4 cCeHMAopsa 2003
200a (cm. 35 HacmMoAwe20 peweHusy), NOIMOoMYy OH He uMel
aPekTHBHOTO Npasea Ha o6kajoBaHUE peIIeHUs /10 3TOH Jdambl.
(ITocmaHoeaenue ECIIY om 01.04.10 no Oeay «leopeauii Huxonaesuu
Muxaiinos npomue Poccuitickoil @edepavyuu»)

«ITo muenuto Epomeiickoro Cyzma, ToT ¢axT, YTO 3asgBUTEIb HE HMeJ
BO3MOXXHOCTU M3Y4YHUTh TeKcT peuieHua Cysa nepBoil WHCTAaHUIUU 10
[IOZJAYU CBOEr0 3asABJeHHs B KACCAI[UOHHYI0 MHCTAHIUIO, TPYZAHO
COTJIacoBaTh CO cTaThell 6 KoHBeHIIY, KOTOpasA B COOTBETCTBUHU C IPAKTUKOMN
EBponelickoro cyza IpoOBO3IJIAIIA€T:  KaK HNPUHIUI, CBA3AaHHBIA C
Ha/IJIeXKallluM OTIIpaBJIeHHeM NIPaBOCyAus, TpeOOBaHME O TOM, UTO pellleHus
Cyla JIOJDKHBI B JOCTATOYHON Mepe OIpeaesaTh NPUYUHBI, IO
KOTOPBIM OHU ObLIM BBIHECEHBL...» (mam dce)

« OyHKIIUA U Has3HaueHUe N. 1 craTbu 35 KoHBeHIUM 0 3amuTe IIpaB
yesioBeKa U OCHOBHBIX CBOOO/I JIOJKHA OBITH MOJIydeHa KaK MOXKHO JIydllle
IIpU pacyeTe IIECTUMECAYHOTO CpOKa C JaThl BHECEHUS  pelleHUsd B
MUCHhbMEHHON ¢opMe B ciydasxX, KOrJa 3asBUTENb B COOTBETCTBUU C
HaIMOHAJIbHBIM 3aKOHO/IATETLCTBOM MMeEET IPABO Ha MoJIyueHue, ex officio,
KOIIMU OKOHYATEJBbHOTO peIleHNs, He HMeeT 3HauyeHus, ObUI0O JIU OHO
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ornameHo» (Pewenue ECIIY no deay «Coapew ®epraHdec npomus
IHopmyezaauu» om 8.04.2004 (?Kanoba No 59017/00), §15 u 17; Pewuenue no
deny «CyxopueHxo npomue Poccuu» om 15.01.2004 (?Kanoba No

69315/01).)

ITocranosnenue ECIIY ot 26.04.17 o geiny «MBanosa u MBamosa nnpotus Poccun»
https://hudoc.echr.coe.int/rus#{%22itemid%22:[%22001-170882%22]}

43. Kpome Toro, mpaBo Ha Cyj IIOApa3yMeBaeT IIPaBO Ha IMOJIyYEHHE
HaJIJIEXKAIIEero YBeIOMJIEHHS O Cy/IeOHBIX PEIIeHUsIX, B YAaCTHOCTH B CIIy4asix,
KOT/Ia aneJUISAIHs JOJKHA OBITh ITOJaHa B TEYEHHE OIpe/IeJIEHHOTO IIEPHUOa
BpEMEHH (... ).

44. HopMbI 0 cpoKkax mojavyu McKa MIPU3BaHBI 00eCTIeUUTh HaJJjIeKalnee
OTHpaBjeHHe TPaBOCY/IUs U, B YACTHOCTH, COOJIIOZleHHe MPUHIIUIIA
IIPAaBOBOM  ONpeZIeJIeHHOCTH. 3auHTepPeCOBAaHHbIE CTOPOHBI  JIOJIKHBI
OJKHU/IATh, UTO 3TH IpaBuia OyyT npuMeHATbesA. OTHAKO COOTBETCTBYIOIIEE
3aKOHO/IATEJIbCTBO MUJIU €T0 IPUMeHeHHe He JI0JKHBI IPENATCTBOBATH TOMY,
YTOOBI JIUIIO BOCIHOJIBL30BAJICS JIOCTYIIHBIM CPE€JICTBOM IIPABOBOU 3al[UThI

(...).

45. IIpaBo Ha UCK WX 06KATIOBaHUE JIOJIKHO OCYIIECTBIIATHCA C MOMEHTA,
KOI/Ia 3aMHTEPECOBAHHbIE JIMIA MOTYT (paKTUUYECKU 3aciylaTh cy/ieOHble
pellleHusi, KOTOpble BO3JIaraloT Ha HUX OpeMsI MJIM MOTYT YIIEMUTD UX IpaBa
WIN 3aKOHHBbIEe MHTepechl. Ecjin mHOE, TO CyZIbl 1 TPUOYHAIBI MOTJIA
Obl, 3a/iep:KUBasi yBeIOMJIEHHE O CBOUX pelIeHUAX, CyIIleCTBEHHO
COKPAaTUTh CPOKH MOJAYM ane/uIANUuid WIH Jaxke CAeJaTh
HEBO3MOKHBIM JII0O0O€ O00KajloBaHHe. YBeJIOMJIEHHEe, KaK aKT
oOIIeHUs MeXAy CcyZeOHBIM OpraHOM M CTODOHAMH, CIYXKUT JJIA
O3HAKOMJIEHUA C PeIlIeHUEeM CY/a, a TAaK’Ke OCHOBAHUAMHU, HA KOTOPBIX
OHO OCHOBAHO, €CJIM 3TO HE0OXOAMMO, YTOOBI NTO3BOJIUTh CTOPOHAM UMETh

perpecc (... ).

46. Cratbs1 6 KOHBEeHIIMM He MOXKeT OBITh MCTOJIKOBaHA KaK BKJIIOUAIO
TrapaHTHIO JJI1 CTOPOH OBITH YBEJIOMJIEHHBIMH OIIPE/ieJIEHHBIM 00pasoM,
HAIlpUMeED, 3aKa3HbIM MUCHBMOM (... ). OHAKO c10co0, KOTOPBIM PEIIeHUE
cyZa JOBOAUTCA /O CBeIEeHUs CTOPOHBI, JIOJKEH IT03BOJIUTH IIPOBEPUTH
BBIHECEHUE PeIlleHUsI CTOPOHE U IaTy TAKOrO BhIHECEHHUH (... ).

55. Cyn nanee oTmeuaeT, 4To IIpaBUTENBCTBO HE IIPEIOCTABUIIO
nHDOpMaNUI0O O BO3MOXKHOM CHCTeMe YBEAOMJIEHUS CTOPOH, YTOOBI
COOOIIUTH UM, YTO OKOHUATEJIBbHBIN TeKCT ObLT AocTyneH B CekpeTapuate. B
HACTOAIIEM Jiejie 3asBUTEJIbHUIlE NPUXOJUIOCHh PEeryJIIpHO CIPAIINBaTh
CekperapuaT O HaJUYUU JTOTO TeKCTa, U KaXKAbIH pas, Korma eu
OTKa3bIBaJI, OHa oOpamanack kK IIpeacemaremo Cyma ¢ MHUCbMEHHBIMU
IpockbaMH O JIOCTyIle K ee TpakJAaHCKOMy feiy (CM. IyHKTHl 15 U 16
Bblllle). Kpome TOro, He moJiyduB IOJIHOTO TEKCTA dYepe3 MecHdl]
nocjae cyAed0Horo 3acegaHud, 18 mapra 2014 roja, 3aaBUTEJIb
oJaJI KpaTKoe aneuIAINOHHOe 3aABJIeHue, YTOObI He ITPEeBbICUTH
CPOK /1Al aneJIANNHY (CM. IIyHKT 19 BBIIIIE).

http://www.controle-public.com/fr/arbitraire




56. ITosTomy Cyjzi cuuTaeTr, YTO 3aABUTEJb MPEAIPUHSAI BCE Pa3yMHbIE
Iaru JUIsi TOJIyYeHUS IIOJIHOTO TeKCTa pelleHus U o0KaJloBaHHUs B
yCTaHOBJIEHHBIE CPOKH (... ).

57. Cyn cuuTtaeTr, YTO, OTKJIOHUB aNeJUIAIUI0 3asBUTEJIbHUIBI KakK
HEYPOUEHHYI0, HaIllMOHAJIbHbIE CYAbl JIAJIM JKECTKOE TOJIKOBaHHUE
HAIlMOHAJILHOTO 3aKOHOZATEJIbCTBA, KOTOPOE KMEJI0 CBOUM CJIEACTBHEM
BO3JIOJKEHHE Ha 3asABUTEJIBHUIIBI 0053aTEIbCTBA, KOTOPOE OHA He ObLIa B
COCTOSTHUM  BBINIOJIHUTH, Ja)ke €eCJId OHa IPOSIBIWJIAa  OCOOYIO
OCMOTPHUTEIBHOCTD. TpeboBaTh, YTOOBI anesUIANMs ObLIa IOJaHA B TEUYEHUE
OTHOTO Mecsilla C JaThl, KOT/a IIOJTHAsI KOIHs pelleHus ObLia ceiaHa
CEeKpeTapuaToM CyZa, MOJKHO IIOCTaBUTh HCTE€YEHHE 35TOr0 CpPOKa B
3aBUCHUMOCTh OT 3JIEMEHTA, KOTOPBIH ITOJIHOCTHIO BBIXOAUT 3a PaMKHU
rostTHoMouni Jsinna. IloaToMy OH cuuTaeT, YTO IMPABO HA aANE/IAIHIO
JOJIZKHO OCYIIIECTBJIATHCA c TOTO MOMEHTA, Korza
3auHTEpEeCOBAHHOE JIMIIO MOKeT ((paKTHUEeCKH 3acaylmiaTh
peuieHne CyJa B MOJHOM o0obeMe (... ).

58. IlpuHUMasA BOCIPUHSJ CEPhE3HOCTh HAaKa3aHUsA, HAJIOKEHHOTO Ha
3asgBUTEJIA 32 HECOOJIIOZIeHNe PAaCCUMTAHHOTO TaKMM 0Opa3oMm cpoka, Cyn
CUUTaeT, UTO OclapuBaeMas Mepa He ObLIa copa3MepHa Iiesiu obecrieueHus
IIpaBOBOM OIlpe/ieJIEHHOCTU u pasyMHOTO OTIIPaBJIEHUSA
npaBocyzusa. CoorBeTcTBeHHO, Cy/l HAXOAUT HapYIIEeHUe IyHKTa 1 CTaThbU 6
KoHBeHIIUY B CBeTe MpaBa 3asABUTEJIA Ha JOCTYII K Cy/1y.

B HacTrosmuiit MOMeHT y MeHs nMeeTca npoueaypa B CNDA, To ecTh 5 JieraJbHO
HaXO0Kych Ha Teppuropuul @®paHnuu, MHe IpedeKkT 00A3aH BbIAATDH JJOKYMEHT
0 BpeMeHHOM mpoxkuBanuu, a OOPUU pomkHO obOecreyuTh MOCOOHE U KUIbE
(mpuiokeHnue 1)

Cratpsi L 541-2 Kozmekca o0 Bbe3/e U MPOKUBAHUN HHOCTPAHIIEB W IIPOCUTEEHU
ybeXxxuIa

« CBHIETEIBCTBO, BEIIAHHOE B COOTBETCTBUHM CO cTaThed L. 521-7 nmocne mogauu xomaTaicTBa
0 TIPeIOCTaBJICHNN yOexuia Bo DpaHIly3CcKOe YIpaBIICHUE 110 3aIIUTe OCKEHIICB | JIHIl 0e3
IPaKJIaHCTBA, SBIISICTCS BPEMEHHBIM BHAOM HA JKHUTEJIbCTBO U MOKET OBITH MPOIJIEHO /10
TexX MOp, MOKa YTpaBjcHUE U, NPU HeodXoaumMocTH, HanmoHanbHBIH cya MO BONpocaM
y0e:kuIa He MPUMYT pelleHue ».

Cratbsa L541-3 Komekca o Bbe3jie U TNMPOKUBAHUM HHOCTPAHIIEB U IIPOCUTEJIEH
yOeXKHIIa

« 0e3 ymepba mna monoxeHud crarer L. 753-1-L. 753-4 m L. 754-1-L. 754-8, xorma
MHOCTpaHeIl, X0AaTalCTBYIOIIMK O PErHCTpallii XOJaTaiicTBa O MpPeAoCTaBlIeHIH yOexKHuIIa,
JI0 TIOJIa4M CBOETO XOJATalCTBa ABIILICS 00bEKTOM pelleHHs O BbICHLIKE, IPUHATOIO B
COOTBEeTCTBHH ¢ TOMOM VI, mocienHee He MOKeT ObITh IPUBEACHO B HCIOJHEHHE JI0 TEX
IOp, MOKa MHOCTPAaHel MOJIb3yeTCs NPaBOM 0CTaBaTbCid Ha Teppuropun PpaHuuu, B
COOTBETCTBUU C YCJIOBUSMH, U3J0KEHHBIMU B cTaThsX L. 542-1 u L. 542-2. »

BBIBOZI: B COOTBETCTBUH C XOJATAaWCTBOM O IIPOJJIEHUH CpOKa JeHCTBUA
YI0CTOBEPEHUS JIMIIA, UIIYIIEero yoeKuIna, oT 10.07.2021, 16.10.2021, 29.10.2021 /10
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MPUHATUA pelieHns HanmoHaIbHBIM CYZI0OM 110 BOIIpOcaM yOexKUIna, 1 HaXO0KyCh B
IIPAaBOBOM ITOJIOZKE€HHUM, A IOCTAHOBJIEHHE MTpeEeKTYPhl IPOTUBOPEUYHUT 3aKOHY.

Cratbsi R532-68 Kojekca 0 Bbe3/ie U IPOKUBAHUU HWHOCTPAHIIEB W IMPOCUTENEH
yOeXKHIIa

«Ecmu pemenne HanmmoHamsHOTO Cy/a 1Mo BOIpocaM yOeKHIa OMpadyeHo OMMOKOM, KoTopast
MoOTJjia MOBIUATH Ha PEIICHHE T10 ey, 3aUHTepecOBaHHOE JUII0 MOKeT MOCTABHTH BONPOC
0 mepecMOTpe pelleHusi nepex CyIoM»

Cratbss R532-69 Kozekca Bbe3la W HPOKUBAHUA MHOCTPAHIIEB U JIWI, HIIMYIIHAX
yOeXxuIIa

« bexenen, kK KOTOpOMy NpMMeHEHAa OJIHA U3 Mep, MPeIYCMOTPEHHBIX B cTaThsax 31, 32 u
33 JKeneBckoii koHBeHITUH OT 28 mrois 1951 roma, MoskeT 1moaaTh 3asBiieHne B HarmmoHaabHEIN
Cy[l TIO TIpaBy Ha YOEXKHIIE B TEYCHHUE CPOKA, YCTAHOBIEHHOTO B ctathe L. 532-4, u ogauM u3
Croco00B, MEPEYUCIICHHBIX B MMPUKa3e MUHUCTPA IOCTULIMA U MUHUCTPA, OTBETCTBEHHOTO 32
MpeIoCcTaBlieHNne YOSKHINA, B KOTOPOM B 3asBICHUM 3asBUTEIISA, TIOJJAHHOTO B cTaThe R.532-
8.3TOro KoJIeKca, YKa3bIBaeTCs ero ums, (Qamuius, 1aTa U MECTO POXKACHUS, TPAKIAHCTBO U
MECTO KHUTeNbCTBA. K HeMy mpuiiaraeTcsi KOMUsl OCIIapUBaeMOM MEpbl U KOMHS PEIICHHUS,
koTopeiM DpaHIly3cKoe yIpaBieHHE MO 3aluTe OCKEHIEB U anaTpUI0B MOCTABUIIO €€ MO
CBOIO 3aIlIUTY.

BaHHTepeCOBaHHOG JJUIIO H3J1ara€tT B CBOCM 3as4BJICHHUU (1)3,KTI/I‘ICCKI/I€ n IIPpaBOBLIC
O6CTO$ITCJ'ILCTBa, KOTOpPBIC, MO €ro MHCHUI0, HCKIIIOYAKT HCIIOJTHCHHE MEPDI, KOTOpOﬁ OH
moaABEPraeTcd TAKUM 06pa30M ».

«CyJ yIOBJIETBOPEH TEM, UTO 3aABUTEIH MOTYT YTBEPXKJATh, UYTO He OBLIO
HUKAaKUX TapaHTUH TOro, YTO WX XOJaTalicTBa O MPeOCTaBICHUN
ybexxuIa OyayT cepbe3HO PACCMOTPEHBI 0€JI0PYCCKUMH BJIACTSIMU
U YTO HUX Bo3BpalleHrue B CHPHUIO MOKET HaApyIIUTh CTAThIO 3
KouBeHnnuu. OIlleHKa 3TUX NPeTeH3UH J0JKHA ObLIa IPOBOJUTHCS
ITOJIbCKUMU BJIACTSIMH, J€HCTBYIOIIHMH B COOTBETCTBUH CO CBOUMU
NMPOIEAYPHBIMH OO0fA3aTeJbCTBAMH IO cTaThe 3 KoHBeHIuMH.
Kpome TOro, moJyibCKOe TrocyZlapcTBO ObLIO 00513aHO OO€CHeYUuTh
0€30IaCHOCTh 3aABHUTEJI€H, B YACTHOCTH, II03BOJIUB M OCTaBaThCs
II0/T TIOJILCKOM IOPUCAUKITUEN JI0 TEX MOP, 0K UX 3aABJIEHUA He OyayT
JIOJIPKHBIM 00pa3oM pacCMOTPEHbI KOMIIETEHTHBIM HAIIMOHAJIbHBIM
OpraHoM. YUuThIBasi aOCOIIOTHBIN XapaKTep IIpaBa, TapaHTUPOBAHHOTO
cTaTbed 3, 00bEM BTOr0 00sA3aTeILCTBA HE 3aBHUCEJ OT TOTO, UMEJIHCh
JIM y 3agBUTEJIEHd AOKYMEHTBI, pas3pellamlie UM IepeceKaTb
IIOJIBCKYIO TPaHUILY, WJIH K€ OHU OBLIM 3aKOHHO JIOITYIIEHBI Ha ITOJIBCKYIO
TeppuTOpHIo Ha Apyrux ocHoBaHusx (cMm. M.K. and Others v. Poland,
YIIOMSHYTOE BbIIe, § 178)» (§ 64 pewenus ECIIY om 08.07.21, 8 «D.A.
and Others v. Poland»)

« Kpome Toro, 4to KacaeTrcss HOPpM MEXyHAPOJHOTO IIpaBa, KacaroIuxcs
3arpeleHus MPUHYIUTETbHOTO BO3BpaIlleHUs, TO Ba’KHO OTMETHUTh, YTO B
KOMMEHTapHsAX K CTaThbe 6 MPOEKTOB cTaTedl Komuccuu MexkayHapOaHOTO
IpaBa YKa3bIBAETCSA, UTO MOHATHE OeXKeHI[a OXBAaThIBAET HE TOJIBKO
OelKeHIIEB, B3aKOHHO BBE3KAIOIUX Ha TEPPUTOPHUH BBICHLIAIOIIETO
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rocy/IapCcTBa, HO U JII000€ JIUI0, KOTOPOE HAXOAACHh HE3AKOHHO HA 3TOH
TEPPUTOPHH, 0/ 3asiBJIEHNE O IPU3HAHUU cTaTyca OeKeHIa, IMOKa
3TO 3afABJIECHHE HaxoAuTca Ha paccmorpenuu. (...)» ( §179
ITocmanoeaenus ECITY om 13.02.2020 no Odeay «N.D. u N.T. c.
I'Espagne»)

Hcxoasa u3 cMmbicia crateil 31, 32 u 33 YKeHeBCKOW KOHBEHITUH U IIPUBEIEHHBIX
HOPM BHYTPEHHErO IIpaBa, a TaKKe 37/[paBOr0 CMBICJIA, JaHHAS IIPOIEeAypa HOCHT
NPUOCTAHABJIUBAIOIINH XapaKTep.

ITO [OKasbIBaeT, 4YTO NpedeKT HapyIIuJ  3aKOHBI, OTKasbIBasg B BbIjaue
VIOCTOBEPEHHUsI IIPOCUTENIS YOexkuIna (He 8binoAHAem 3aKOoH) W TPUMEHAS MepPY
BBICBUIKH 5.11.2021 BO BpeMma anesuanuu B CNDA (npeswviwerue noanomouull),
YTO CO3/]aeT PUCK JJIsI MEeHs OBbITh ITOJBEPTHYTHIM CMEPTH, IILITKaM, 0€CYEIOBEUHOMY
00palleHHI0 B POCCUHCKUX TIOPhbMaX B CBSI3U C BBIHECEHHEM B 2018 rojy pOCCHHCKUM
CYZIOM IIPUTOBOPA K TIOPEMHOMY 3aK/JII0UEHHI0, KOTOpOe HpedeKT Tak:Ke CKPhIBAET B
cBoeM npukasze (parvcuduxauus npukasza) (cmamovu 432-2, 433-12, 441-4 YK).

B pesysbpraTe nipedekT nenapramenTta r-H B. GONZALEZ coBepiiraet 310ymorpebsie-
HUeE BJIACTHIO U MPEBBIIIIEHNE BJIACTH, ITOTOMY UTO:

1) OH 00s13aH 3HATh 3aKOHBI U MPABWIBHO UX MPUMEHATh — 3TO YaCTh €ro CIy»KeOHBIX
obs3aHHOCTel. Tak, OH HAMepeHHO IPEeKPATJI JleicTBUE 3aKOHA

2) MPUOCTAHABJIUBAIOIIMKA  xapakrep mporeaypsl B CNDA emy oObacHUI
AIMUHHUCTPATUBHBIN cyZ HUlIes! eme B 2019 roay

[Tocranosyienune Humikoro cyza ot 31.12.2019 https://u.to/JJ69Gw

a TakKe 1 MHOTOKPATHO B 3a5BJIEHUSAX C 10.07.2021 c0 cchUIKON Ha CoobpadxceHus
Komumema no npasam uenogeka om 14 dexkabps 19 200a mo peny «MM c.
Danemark » :

« .. Ecmm peno mgomxkHO OBITH IEPECMOTPEHO, BBHIE3A U3 CTPAHBI
[IPUOCTAHAB/IMBAETCSA 0 OKOHYAHUS HOBOTO CJyInaHus. KoMwuccus TakiKe
Ha3HayYaeT a/iBOKaTa, IPECTABJISIONIEr0 MPOCUTEsA yOexkuia» (nynkm 6.3
Coobpadxceruil Komumema no npasam uenogexa om 14 dekabps 19 200a no deay
«MM c. Danemark »).

B KOppYNITUOHHBIX LIeJIAX, a TAKXKe 10 MPUYNHE JUYHOU HEeHABHUCTH KO MHE KaK K
JIMYHOCTY U KaK K IIPaBO3aIIUTHUKY, IpedeKT 3aMeHUJI MO IIpaBa Ha JOCTOMHBIN
YPOBEHb KU3HU TIOPEMHBIM U aJJMUHUCTPATHUBHBIM 3akjiodeHueM. IIpm 3TOoM OH
YMBIIIUIEHHO HapyIlaeT 3aKOHBI, 3JI0yHOTpeOsiAs BIUSHHEM, B TOM 4YHCIe, Ha
cyzieOHYIO BJIACTD B JIelIapTaMEeHTe.

II. TPEBOBAHUA

CoryiacHoO
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e Kojekcy o Bbe3/ie U MPOKUBAHUY MHOCTPAHIIEB U IIpaBe Ha YOeKUIle

EBponelickoil KOHBEHITUM OIIPaBax yea0BeKa

[TpoTokoity 4 k EBporieiickoii KOHBEHITUU OITPaBax yeyioBeKa

BceoOb1ieil nekapanum mpaB 4eJI0BeKa

MexayHapoAHOMY MAKTy O TPAXK/IAHCKUX U MTOJIUTHYECKUX ITpaBax

KonBeHInu o craryce 6e:xeHIeB

KoHBeHIU ITPOTUB IBITOK

EBporeiickoli XapTuu OCHOBHBIX IIPaB

Kopexkcy ailMUHUCTPAaTUBHOU IOCTUITUN

e JTupextuse (EC) No 2013/33/EC EBponetickoro napsamenta u CoBeta OT 26 UIOHSA
2013 rojzia

e Jlupextuse 2013/32/EC EBponelickoro mapsamenta u CoBera OT 26 HIOHA 2013 rojia
006 00ITUX IpoIIeIypax MpPeAoCTaBJAeHUS U OT3bIBA MEXK/IYHAPOHOU 3aIUTHI

e IlpuBenennon npaktuke EKITY

A npouy

1. HASHAYMUTD anBokara u pyccko-QpaHIly3CKOro NepeBOIYNKA, TaK KaK f JIUIIEH
HE3aKOHHO CPE/ICTB CyI|eCTBOBAHUA.

2. HEMEJJIEHHO ITPUKA3ATD 0cBOOOIUTh MeHS, IPOCUTEJA YOEXKHUIIA ¢ 2018,
TaK KaK A 3aKOHHO HaXO0XKyCbhb Ha TeppuTopuu OpaHIMU BeCh IepUOJi HA OCHOBAHUU
nporeaypsl B CNDA, kotopasg B Xxo/e pa30UpaTesbCTBA, a TaKKe B CBA3U C
IOPUIUYECKON HUUYTOKHOCTBHIO ITOCTAHOBJIEHUA MpedeKTa oT 10.11.2021 U
MIPOLIeZyPhl YBEJOMJIEHUS O HEM.

3. OTTIIPABUTD pemieHue cyjla MHe Ha PyCCKOM s3bIKe IO B3JIEKTPOHHOM IMouTe
bormentalsv@yandex.ru; controle.public.fr.rus@gmail.com

III. ITPUJIOXKEHUNA

=

[TocranoByieHne npedekra OT 10.11.2021
YBegomenne CNDA o perucrpanuu kaao0sI 13.10.2021
3. CBHUETESHCTBO IIPOCUTEJIS YOEIKHUIIA

N

M. BSIBJIULIEB Cepreii/ ZIABLITSEV Sergei W /
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Annexe 8

VICTIME : Le 25/11/2021
M. ZIABLITSEV SERGEI

Demandeur d’asile privé de tous les moyens

de subsistance par les crimes des fonctionnaires
de la France depuis de 18.04.2019
https://u.to/bCSBGw
http://www.controle-public.com/fr/Droits

Président de I'association «CONTROLE PUBLIC»
n° Wo062016541

Site : www.controle-public.com
controle.public.fr.rus@gmail.com

détenu arbitrairement le 23.07.2021 au but de
mesure d’éloignement n°21-2032,
https://u.to/bxePGw

placé arbitrairement dans la maison d’arrét de GRASSE
le 3.08.2021 dans le cadre de la mesure d’éloignement n°21-2032
https://u.to/nG6ZGw

placé arbitrairement le 5.11.2021 dans le CRA de Marseille-la Cannet
dans le cadre de mesure d’éloignement n°21-2032 = n°21-2944
https://u.to/bxePGw

Adresse pour correspondances :

bormentalsv@vandex.ru;

controle.public.fr.rus@gmail.com

CONTRE :
Le préfet du département des Alpes-Maritimes

M. Bernard GONZALEZ

Le tribunal judiciaire de Marseille

Au juge de la liberté et de la détention

N° FNE : 0603180870
Mesure d'éloignement n°21-2032 du
23.07.2021 - suspendue

Mesure d'éloignement n°21-2944 du
5.11.2021 nulle

Procédure devant la CNDA N921055716 suspensive
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1.1

1.2

1.3

Recours contre l'arrété préfectoral du 10.11.2021 de
maintien en rétention.

Faits

Depuis le 20.03.2018 je suis demandeur d’asile en France. Lors de I'enregistrement
de ma demande d’asile dans la préfecture, jai indiqué la langue dans laquelle
j'exercerais mes droits dans la procédure d’asile — le russe. Cependant, le préfet ignore
systématiquement son devoir de me fournir ses décisions dans un langue que je
comprends. (annexe 4) 8

En tant que personne respectueuse des lois, je respecte pleinement la loi. Cependant,
en relation avec sa violation par des représentants des autorités francaises, je suis
emprisonné depuis le 23.07.2021 a des fins criminelles de I'éloignement,
interdit par la loi vers une prison en Russie, ol un systéeme de torture et de meurtres
secrets est établi. C’est-a-dire que I'interdiction de I'’éloignement elle-méme suffit a
ne pas me priver de ma liberté.

Le 05.11.2021, le préfet a émis un arrété falsifié de me placer dans un centre de
détention administrative, ce que la loi ne lui accordait pas, puisque mon dossier de
demandeur d’asile contient des preuves de mon droit a la protection et de I'interdiction
d’éloignement.

Cet arrété ne m’a pas été remis correctement et je I’ai accidentellement appris par un
employé du Forumdes réfugiés dans le centre de rétention le 6.11.2021.

Le 7.11.2021, j’ai interjeté appel de I'arrété et de I'action du préfet devant le juge de la
liberté et la détention du tribunal de Marseille

Appel http://www.controle-public.com/gallery/Ap7.11.pdf

Le 8.11.2021, le tribunal a rejeté ma requéte et a accédé a la demande du Préfet de
prolongation de ma détention.

L’'ordonnance m’a été remise en francais, non traduite, ce qui prouve en fait sa non-
notification au sens de la remise et aux conséquences juridiques.

Décision n° 1112/2021 http://www.controle-public.com/gallery/JLD8.11.pdf

Le 9.11.2021, j’ai fait appel, justifiant la violation de mes droits a un proces équitable et
a recevoir une décision du tribunal.

Appel http://www.controle-public.com/gallery/Ap9.11.pdf

Par la suite, 'instance d’appel ne m’a pas informé de la procédure d’examen de mon
appel et n’a pas répondu a mes demandes.
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1.4

Etant donné que la décision du tribunal ne peut entrer en vigueur tant que I’appel n’est
pas examiné, je suis privé de liberté dans le centre de rétention sur la base de la décision
du tribunal du 8.11.2021 qui n’est pas entrée en vigueur.

Le 16.11.2021, un employé du greffe du centre de rétention administrative m’a délivré
un arrété du préfet en francais daté du 10.11.2021. (annexe 1) 8

L’interprete au téléphone m’a informé que je serais au centre de rétention dans le cadre
de la procédure devant 'OFPRA. C’est tout ce qui a été expliqué par I'interprete. Mais
l’arrété contient 2 pages de texte concues pour moi: il s’agit d’'une question de privation
de liberté et je dois connaitre les motifs d’'une telle décision et avoir le droit de faire
appel contre eux.

Je ne sais pas sur quelle loi repose I'action du préfet, a quoi il se réfere dans son arrété.
J'ai aussi n'a pas été élucidé la procédure de recours contre cette décision du préfet.

Sur I'obligation de présenter les décisions dans une langue comprise par

un étranger

DIRECTIVE 2013/33/UE du Parlement européen et du Conseil du 26 juin 2013
établissant des normes pour l'accueil des personnes demandant une protection
internationale (refonte)

Article 9. Garanties pour les demandeurs détenus

4. Les demandeurs placés en rétention sont informés immédiatement par écrit,
dans une langue qu’ils comprennent ou dont on peut raisonnablement supposer
qu’ils la comprennent, des motifs du placement en rétention et des procédures de
recours contre la décision de placement en rétention prévues par le droit national,
ainsi que de la possibilité de demander I’assistance juridique et la représentation
gratuites.

Article 10 Conditions de détention

5. Les Etats membres veillent & ce que les demandeurs placés en rétention
recoivent systématiquement, dans une langue qu’ils comprennent ou dont
on peut raisonnablement supposer qu’ils la comprennent, des informations qui
expliquent les reégles qui s’appliquent dans le centre de rétention et énoncent leurs
droits et obligations. Les Etats membres peuvent déroger a cette obligation dans
des cas diiment justifiés et pendant une durée raisonnable devant étre la plus breve
possible, dans le cas ou le demandeur est placé en rétention a un poste frontiere ou
dans une zone de transit. Cette dérogation n’est pas applicable dans les cas visés a
l'article 43 de la directive 2013/32/UE.

Donc, le préfet M. GONZALEZ viole systématiquement TOUJOURS jusqu’en
novembre 2021 le droit international et les droits garantis par celui-ci.

" La" notification "est la formalité par laquelle on tient une personne, informée du
contenu d'unactea laquelle elle n'a pas été partie (Voir" Cession de
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Annexe 1l .

L _ Direction de la réglementation -
@?&é%ff ' ‘ de Vintégration et des migrations
I3ES ﬁ%&.@%gm '

ﬁﬁ‘%ﬁﬁﬁg Bureau de 'éloignement
Eiberré . o
Feukieé : : o et du contentieux du séjour
Fratarmizé ’

M, Sergei TABLITEEY , _ ' Nice, le 10/11/2021

N° ENLE. : 0603180870
ARRETE
portant maintien en rétention suite 2 demande tasile

Le préfet des Alpes Maritimes
Chevalier de la Légion..d’Hsnneur
Officier de 'Ordre Nationa! du Mérite

VU le code de Ventrée et du séjour des étrangers et du droit d’asile, notamment ses articles L. 611~
1,L.613-1,L.711-2, L. 612-12, 1. 612-1, L. 613-2; L 612-2, L. 612-3, L. 612-5, L. 612-6, L. 613-2, L.
612-9, L. 612-8, L. 613-5,.L. 612-7, L. 612-11, L. 612-10, L. 613-7, L. 613-8, L. 741- 1, L 744-1, ¢,
741-4, L. 751-9, L.751- 10 L. 741-7,1.741-5, L741-4, L. 744-6, L. 751 1, L 754-2, L754-3, L. 754-4, L.
754-5, L 531- 24 L. 531-28, L. 754-6, L. 754-7, L. 754-8.

VU la demande dasile du 06/11/2021 présentée par M. Sergel ZIABLITCEY. postérieurement a son
placement en rétention admmlstra’uve en vue de son élolgnement ;

CONS]DERANT que M. Sergei ZFABL!TCEV a mtrodunt une demande auprés de FOFPRA le
03/05/2018 ; que cette demande a fait l’ob;et d’'un refus en date du 30/09/2018, notifié Ie
09/10/2019

CONSIDERANT gue par suite, M Serge; ZIABLITCEV .a introduit un recours auprés de la CNDA le
. 28/11/2019, contre la décision de YOFPRA précitée ; que ce recours a fait Fobjet d’'une décision de
- rejet en date du 20/04/2021, notifié le 29/06/2021 ; que Fintéressé a introduit aupfés de la CNDA
une demande de rectification d’erreur matérielle, enreglstree par la cour comme ayant éé
introduit le 13/10/2021 ;

CONSIDERANT que M. ZIABLITCEV ne disposatt plus, 2 compter de la décision de la CNDA, du droit
@ se maintenir sur le territoire francais, et s'est vu notifié réguliérement par voie postale, a
ladresse déclarée & Fadministrtion, une mesure d’elongnement en date du 21/05/2021 ;

CONSIDERANT gue M. ZlABLITCEV a fait obstruction & I’exécuﬁon de sa mesure d’éloignement,
notamment en refusant la prise de ses empreintes ; qu’il 2 été condamné par Fautorité judiciaire a

" une peine de 4 mois d'emprisonnement et 3 une peme complémentaire de 3 ans d'interdiction du
territoire frangals

| CONSIDERANT que M. ZIABLITCEV présente un comportement manlfestement réfractaire &

Pexdoution Geiamecyra oy Sinicnamant dent

CONSIDERANT par ailleurs que M. Sergei ZIABUITCEV ne présente pas de garanties de
~ représentation suffisantes, en ce qu'il déclare des adresses différentes a Fadministration :

- a Nice auprés de I’assoc:atmn Forum Refug:és, dans le cadre de sa demande d’asile initiale du

03/05/2018 ; :

Cotn. G Detorp it rr D o 2 ”f?ff AL Wff’— 720 PTG 7%,;/%//7 6Ly s .5/{
te_ ety 117 OSOFE OG0 L€ |

;/zig Yoy ( 7’5’/7/ 5 /y
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au Puy-en-Velay dans le cadre de sa demande de rectification derranr matériells auprds de la
MDA du 13/10/2021, advesse gui w'est par ailleurs ustifide paraucun &lément pro obant ; : '

CONSIDERANT que Vintérassé ne produit par aifleurs aucun document didentité en original et
manifeste son opposition entidre 3 8tre reconduit son prodult dorigine ; gu’il présente un risque
qu'il se sousiraie a son éloignament
CONSIDERANT ainsi qu'il v 2 Bieu dés lors de maintenir le placemant en rétention dont il fait Pobjet
durant Fexamen de cette demande e, en cas de décision de rejet ou dirracevabiiité de celle-ci,
dans Vattente de son départ ;

ARRETE

Article 17 : e placement en rétention administrative de M. ZIABLITCEY Sergel ast mainteny,

Faita Nfce, le 19/11/2021

; Q.
L L

Sanoy BRI

- Si vous estimez devoir contester les présentes décisions {refus d’admission au séjour au titre de 'asile et/ou décision
de maintien du placement en rétention administrative}, vous avez la possibilité de former un recours administratif

- Soit un recours gracieux auprds du Préfet des Afpes-Maritimes - Direction de la réglementation et des libertés
publigues- Service du contentieux du séjour et de 'éloignerment, 147, boulevard du Mercantour, 06286 NICE Cédex 3.

- s0it un recours hiérarchigue auprés du Mmlstre de 'intérieur — Direction générale des étrangers en France — place
Beauvau 75800 PARIS CEDEX 08.

~ 5t vous entendez contester la légalité de ces décisions, vous avez la possibilité, dans un délai de deux mois, de

farmer un recours devant fa juridiction administrative par un éorit contenant Pexposé des faits et argurments Juridiques

précis. Une copie de la décision contestée devra &tre jointe 3 ce recours qui doit &tre enregistré au greffe du Tribunal
. administratif de Marseille.

Pt’tS connaissance de Ia decnsm dw inistrative ef des voies et délais de recours.
Aprés lecture faite par :

I M. Sergei ZIABLITCEY
[T Pagent notifiant
FVinterpréte

Avec nous et en recoit cople.

Motification faiteé,__d_{:}[l‘)f\ LAt ({leu) le/z_is / Ll_ Dy 'g{‘i hewres 3¢}

M. Sergef ZIABLITCEY ' Vinterpréte Vagent notifiant
{signature} {nom, signature} {nom quakte szgnature cachei’)
. — . T . —
A ’ N R \; P l\ N ¥4 B u
{L&Mxﬂ AC & -@wﬁ(a Rocte guo Aiaby PAF
PR, » kot - N Via | ‘ : :
(f‘{f&(’ Of\ (ﬁ (’_"c:p (KL O A 6 ,éé N © ' @ﬁ?ﬁ@éu
Q{ trucheniznt d'Ism Centre de Rét i --\;Q;
o W"Wm A/ / W//Z/ ‘ imemr Stariat M/Mmebtf‘?iz , o m SIS
@ /7‘; "5 29
,C/Z%y/&/ //f/d a/f?'?D Jrboiaie e Jeo T % v g"’%‘/ﬂ” /M‘V’g/z 5 %ﬁ 74%/ “m /M’N:‘/&VC eg. { J{f’ﬁ
Sl /gf/cwmm / Rz /Vz{/ 2, C()écf’/é%&(m Ateez (/km’f) (el L e

U/ff)o'/‘//‘/f%/’fg /i?f/ Eet, /(5%'2'/’ //J/,_,)/ / ’ﬁf f/’gf/’/

Eopeg (75
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créance "notamment la cession de bail), ou par laquelle on lui donne un préavis, ou
par lequel on la cité a comparaitre devant un tribunal, ou enfin, par laquelle on lui
donne connaissance du contenu d'une décision de justice. La notification d'une
décision de justice fait courir les délais de recours . "

Mais le préfet ne m’a pas correctement informé du fond de son arrété, car il doit me le
remettre en langue russe, et encore plus en rétention.

« ... le mode de communication de la décision a la partie a I'affaire doit
garantir qu'il est possible de vérifier le fait de la transmission de la décision
a la partie a I'affaire, ainsi que la date de sa transmission (...) » (8 46 de
I'arrét du 26.01.17 dans l'affaire Ivanova et Ivashova c. RF »).

« L'article 6 de la Convention ne peut étre compris comme contenant une
garantie que les parties seront notifiées d'une maniere spéciale, par
exemple, par courrier recommandé (Bogonos c. Russie (déc.), n° 68798701,
5 février 2004 ). , la maniere de porter la décision de justice a la
connaissance de la partie doit permettre de vérifier le transfert de
la décision a la partie, ainsi que la date de son transfert (Sukhorubchenko
c. Russie, no 69315701, 88 49-50, 10 février 2005, et Striyak c. Ukraine, n°
72269 / 01, 8§ 39, 8 novembre 2005. "(846 de I'arrét CEDH du 7 novembre
2017 dans l'affaire” Cherednichenko et autres c. . Russie "™

« (...) Ainsi, la tache du tribunal est d'établir le moment ou les intéresses
pourraient effectivement prendre connaissance des décisions de justice
dans leur version intégrale. " (867 ibid.)

« La Cour réaffirme sa position selon laquelle, avant de former un pourvoi,
les parties devraient pouvoir étudier le texte intégral de
I' arrét (paragraphe 66 ci-dessus), ce qui n‘aurait pas été possible si la
seule source de connaissance était lalecture de la jugement
du tribunal . » (868 ibid.)

"(...) le tribunal a estimé que le défaut d'informer le requérant du texte
de la décision du requérant l'aprivé de son droit d'accés ala
juridiction d'appel. Il conclut a la violation de l'article 6 § 1 de la
Convention en ce qui concerne le droit d'acces du requérant » (875 ibid.)

« Le tribunal a noté que I'écrasante majorité de ce délai concerne
I'examen de I'affaire civile du requérant en premiere instance et souligne
gue la procédure de premiere instance ne peut étre considérée comme
terminée qu'au moment ou la partie participant a la procédure
a la possibilité de prendre connaissance du texte écrit de la
décision motivée ... » (8 62 du décret du 1.04.2010 dans I'affaire Georgiy
Nikolaevich Mikhailov c. Russie, également §15.17 du décret de Soares
Fernandes c. Portugal du 8.04. 2004 (requéte n° 59017/00), le décret de «
Sukhorubchenko c¢. Russie » du 15.01.2004 (réclamation n°
69315/01).)

« L'article 6 de la Convention ne saurait étre interprété comme contenant
une garantie que les parties seront notifiées d'une maniere particuliére,
par exemple, par lettre recommandée (...). Toutefois, le processus de porter
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une décision de justice a la connaissance de toute partie doit permettre
de vérifier les solutions c6té transmission, ainsi que la date de
son transfert » (§ 46 du décret du 10.02.2005 « Soukhoroubtchenko c.
Russie », n° 69315/01)

« La Cour observe gu'en I'espece, conformément a I'article 1969 du code
civil, le délai pour former toutes sortes de réclamations court, sauf
disposition contraire, a compter du jour ou la réclamation peut étre formée
(paragraphe 23 ci-dessus) » (834 de l'arrét du 25.01.2000 dans Miragall
Escolano et autres c. Espagne).

« (...) Cependant, les regles en question ou leur application ne doivent pas
empécher le plaignant d'utiliser les recours disponibles... Cependant, il
semble peu probable que les requérants aient eu connaissance d'une
décision a ce moment-la... délai d'appel ne peut commencer qu'a partir
du jour ou celui qui a formé le recours peut agir raisonnablement ; [...]
Ainsi, la décision sur le quo aurait dQ étre prise dés notification de la
décision, c'est-a-dire au moment ou la partie peut agir. " (836 ivid)

« La question liée au principe de sécurité juridique n'est pas une simple
interpreétation de la légalité coutumiére, mais une interprétation non
fondée d'une exigence procédurale qui a empéché I'examen du bien-fondé
de la demande d'indemnisation, ce qui a conduit a une violation du droit a
une défense efficace par les tribunaux et les tribunaux. Le droit
d'introduire une réclamation ou un recours doit étre exercé a partir du
moment ou les intéressés peuvent effectivement prendre
connaissance de décisions judiciaires qui les imposent ou qui
peuvent porter atteinte a leurs droits ou intéréts légitimes. A défaut, les
juridictions et juridictions pourraient, en ajournant la notification de leurs
décisions, raccourcir considérablement le délai de recours, voire rendre
impossible tout recours. La notification en tant qu'acte de communication
entre l'autorité judiciaire et les parties sert a diffuser des informations sur
la décision du tribunal, ainsi que les motifs qui la motivent, le cas
échéant, afin que les parties puissent y recourir. » (8§ 37 ibid.)

CONCLUSION : Le préfet ne m’a pas notifié correctement l'arrété du 10.11.2021,
c’est-a-dire en langue russe, ce qui entraine la nullité Iégale de cet arrété et
I'illégalité de ma rétention.

« Le Comité prend note de I' allégation de l'auteur incontestable selon
laquelle il n'a pas été en mesure d' exercer de maniere efficace et effective
son droit de recours conformément au paragraphe 5 de l'article 14. (...) le
droit de révision d'une condamnation exige que la personne condamnée
ait un droit d'accés a une décision écrite da-

ment motivée du tribunal et a d'autres documents, tels que les archives
judiciaires, qui sont nécessaires a I' exercice effectif du droit de recours
(...) A défaut de décision motivée, de rapport ou méme de liste des
preuves utilisées, I' auteur n'a pas recu les fonds nécessaires dans cette
affaire pour préparer correctement un appel » (par. 7.2
des constatations du Comité des droits de I'hnomme du24.07.14 dans
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I'affaire Gert Jan Timmer c. la République-Unie de Kazakhstan). Pays-
Bas).

« Cependant, le droit a une protection juridictionnelle effective signifie que
les parties a une procédure civile ont le droit de porter plainte a partir
du moment ou elles sont effectivement informées d'une décision de justice
susceptible de porter atteinte a leurs droits ou intéréts légitimes
(...). Considérant que le requérant n'a paspu tenir compte de
la décision motivée du tribunal de district avant le 4 septembre
2003 ( paragraphe 35 ci-dessus), il n'a donc pas eu de droit effectif
de faire appel de la décision avant cette date. (Arrét de la CEDH du
01.04.10 dans l'affaire "Georgy Nikolaevich Mikhailov c. Fédération de
Russie™)

« Selon la Cour, le fait que le requérant n'ait pas eu la possibilité
d' examiner le texte de la décision du Tribunal de premiere instance
avant le dép6t de sa requéte en cassation, est difficilement conciliable avec
I'article 6 de la Convention , qui est conforme a la pratique de la Cour
européenne proclame comme principe lié a une bonne administration de
la justice, I'exigence selon laquelle les décisions de justice
doivent suffisamment déterminer les raisons pour lesquelles
elles ont été rendues (...) » (ibid.)

« La fonction et I'objet du paragraphe 1 de I'article 35 de la convention de
sauvegarde des droits de I'homme et des libertés fondamentales doivent
étre obtenus le mieux possible lors du calcul du délai de six mois a compter
de la date de prise d'une décision par écrit dans les cas ou le le requérant,
conformément au droit national, a le droit de recevoir, d'office, des copies
de I'arrét définitif, peu importe qu'il ait été lu » (arrét de la Cour EDH dans
I'affaire « Soares Fernandez c. Portugal » du 8.04.2004 ( Requéte n°
59017/00), 815 et 17 ; Arrét dans l'affaire " Sukhorchenko c. Russie " du
15.01.2004 (Réclamation n° 69315/01).)

Arrét de la CEDH du 26/04/2017 dans I' affaire "lvanova et lvashova c. Russie"
https://hudoc.echr.coe.int/rus# {%22itemid%22 : [%22001-170882%22]}

43. En outre, le droit & un tribunal implique le droit d'étre diment notifié
des jugements, notamment dans les cas ou un recours doit étre forme dans
un certain deélai ( ... ).

44. Les regles relatives au dép6t d'une demande visent a assurer la
bonne administration de la justice et, en particulier, le principe de sécurité
juridique. Les parties intéressées doivent s'attendre a ce que ces regles
s'appliquent. Cependant, la législation pertinente ou son application ne
doit pas empécher une personne de se prévaloir d'un recours disponible

(..).

45. Le droit de réeclamation ou d'appel doit s'exercer a partir du moment
ou les personnes concernées peuvent effectivement entendre des jugements
qui leur font peser une charge ou qui peuvent porter atteinte a leurs droits
ou intéréts légitimes. A défaut, les cours et tribunaux pourraient,
en retardant la notification de leurs décisions, raccourcir
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considérablement le délai de recours, voire rendre impossible
tout recours. La convocation, en tant qu'acte de communication entre
l'autorité judiciaire et les parties, serta prendre connaissance de
la décision du tribunal, ainsi que des motifs sur lesquels elle se fonde, le cas
échéant, pour permettre aux parties d'exercer un recours ( ...).

46. L'article 6 de la Convention ne saurait étre interprété comme
incluant une garantie pour les parties d'étre notifiées d'une certaine
maniéere, par exemple par courrier recommandé (...). Cependant, la
maniére dont la décision du tribunal est portée a la connaissance de la
partie devrait permettre la vérification de la délivrance de la décision par
la partie et la date de cette délivrance ( ...).

55. La Cour note en outre que le Gouvernement n'a pas fourni
d'informations sur un éventuel systeme de notification aux parties pour les
informer que le texte définitif était disponible au greffe. En I'espéce, la
requérante a dd régulierement s'enquérir aupres du greffe de I'existence de
ce texte, et chaque fois qu'elle s'est vu refuser, elle a adressé au président
de la Cour des demandes écrites d'acces a son dossier civil (paragraphes
15 et 16 dessus). Par ailleurs, sans avoir recu le texte intégral un
mois apres lI'audience, le requérant introduisit, le 18 mars 2014,
un bref recours afin de ne pas dépasser le délai de
recours (paragraphe 19 ci-dessus).

56. La Cour considére donc que le requérant a pris toutes les mesures
raisonnables pour obtenir le texte intégral de I'arrét et du recours dans les
délais prescrits (...).

57. La Cour considére qu'en rejetant le pourvoi de la requérante comme
tardif, les juridictions internes ont donné une interprétation sévére du
droit interne, ce qui a eu pour effet d'imposer a la requérante une
obligation a laquelle elle n'a pu se conformer, méme si elle avait fait preuve
d'une discrétion particuliere. Exiger que le recours soit formé dans un délai
d'un mois a compter de la date a laquelle une copie intégrale du jugement
a été rendue par le greffier pourrait faire dépendre I'expiration de ce délai
d'un élément qui échappe totalement a la compétence de la personne. Dés
lors, il considéere que le droit de recours doit s'exercer a partir
du moment ou l'intéressé peut effectivement entendre
intégralement la décision du tribunal (...).

58. Tout en admettant la gravité de la sanction infligée au requérant
pour non-respect du délai ainsi calculé, la Cour considere que la mesure
attaquée n'était pas proportionnée au but d'assurer la sécurité juridique et
une administration raisonnable de la justice. Partant, la Cour constate une
violation de I'article 6 § 1 de la Convention eu égard au droit d'accés du
requérant a un tribunal »

En ce moment, j'ai une procédure devant la CNDA, c’est-a-dire que je suis
Iégalement en France, le préfet est obligé de délivrer un document sur le séjour
provisoire, et 'OFII doit fournir des prestations et un logement (annexe 1)

» Article L 541-2 du Code d’entrée et de séjour des étrangers et des demandeurs d’asile
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« L'attestation délivrée en application de l'article L. 521-7, des lors que la demande
d'asile a été introduite aupres de 1'Office francais de protection des réfugiés et
apatrides, vaut autorisation provisoire de séjour et est renouvelable jusqu'a ce que
I'office et, le cas échéant, la Cour nationale du droit d'asile statuent.»

Article L541-3 du Code d’entrée et de séjour des étrangers et des demandeurs d’asile

« Sans préjudice des dispositions des articles L. 753-1 a L. 753-4 et L. 754-1 a L. 754-8,
lorsque 1'étranger sollicitant 1'enregistrement d'une demande d'asile a fait 1'objet,
préalablement a la présentation de sa demande, d'une décision d'éloignement prise en
application du livre VI, cette derniére ne peut étre mise a exécution tant que
I'étranger bénéficie du droit de se maintenir sur le territoire francais, dans
les conditions prévues aux articles L. 542-1 et L. 542-2.. »

Conclusion: Selon ma demande de renouvellement de mon attestation dun
demandeur d’asile du 10.07.2021, 16.10.2021, 29.10.2021 jusqu’a la décision de la
CNDA, je suis dans une situation légitime et I'arrété préfectoral est contraire a la loi.

Article R532-68 du Code d’entrée et de séjour des étrangers et des demandeurs d’asile

«Lorsqu'une décision de la Cour nationale du droit d'asile est entachée d'une
erreur matérielle susceptible d'avoir exercé une influence sur le jugement de I'affaire,
la partie intéressée peut saisir la cour d'un recours en rectification.

Ce recours est introduit dans un délai d'un mois a compter du jour de la notification de
la décision dont la rectification est demandée.»

Article R532-69 du Code d’entrée et de séjour des étrangers et des demandeurs d’asile

« Le réfugié auquel il est fait application de I'une des mesures prévues aux articles 31,
32 et 33 de la convention de Geneve du 28 juillet 1951 peut saisir la Cour nationale
du droit d'asile, dans le délai prévu par l'article L. 532-4 et selon 1'une des modalités
énumérées par l'arrété du ministre de la justice et du ministre chargé de 1'asile auquel
renvoie l'article R. 532-8.

La demande de l'intéressé mentionne ses nom, prénoms, date et lieu de naissance,
nationalité et domicile. Il y est joint une copie de la mesure contestée ainsi qu'une copie
de la décision par laquelle 1'Office francais de protection des réfugiés et apatrides 1'a
placé sous sa protection.

L'intéressé expose, dans sa demande, les circonstances de fait et de droit qui
s'opposent, selon lui, a I'exécution de la mesure dont il fait ainsi I'objet. »

Article L532-4 du Code d’entrée et de séjour des étrangers et des demandeurs d’asile

« La Cour nationale du droit d'asile examine les requétes qui lui sont
adressées par les réfugiés visés par I'une des mesures prévues par les articles 31, 32 et
33 de la convention de Geneve du 28 juillet 1951 relative au statut des réfugiés et
formule un avis quant au maintien ou a I'annulation de ces mesures. En cette matiere,
le recours est suspensif d'exécution. Dans ce cas, le droit au recours doit étre
exercé dans le délai d'une semaine dans des conditions fixées par décret en Conseil
d'Etat.»
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1)

2)

« La Cour est convaincue que les requérants peuvent faire valoir qu’il n'y
avait aucune garantie que leurs demandes d’asile seraient sérieusement
examinées par les autorités bélarussiennes et que leur retour en
Syrie violerait I'article 3 de la Convention. L’évaluation de ces demandes
devait étre effectuée par les autorités polonaises, agissant
conformément aux obligations procédurales qui leur incombent
en vertu de l'article 3 de la Convention. En outre, I’Etat polonais était
tenu d’assurer la sécurité des requérants, notamment en leur
permettant de rester sous juridiction polonaise jusqu'a ce que leurs
demandes aient été diiment examinées par lautorité nationale
compétente. Compte tenu du caractere absolu du droit garanti par l'article
3, la portée de cette obligation ne dépendait pas de la question de savoir si
les requérants disposaient de documents les autorisant a franchir
la frontiére polonaise ou s’ils étaient légalement admis sur le territoire
polonais pour d’autres motifs (voir par. M.K. e.a. c. Pologne, précité,§ 178)
« (8 64 de I'arrét de la CEDH du 08.07.21, D.A. e.a. c. Pologne »)

En outre, en ce qui concerne les regles du droit international relatives a
I'interdiction du refoulement, il importe de noter que les commentaires de
l'article 6 du projet d’articles de la Commission du droit international
indiquent que la notion de réfugié comprend non seulement les réfugiés
entrant légalement sur le territoirede 1'Etat expulsant,mais aussi toute
personne qui, pendant qu’il se trouve sur ce territoire, a demandéla
reconnaissance du statut de réfugié pendant que la demande est pendante.
(...) » (8179 de I'Arrét de la CEDH du 13.02.2020 dans l'affaire N. D. et
N. T. c. I'Espagne»)

Fondée sur le sens des articles 31, 32 et 33 de la Convention de Geneve et des regles
de droit interne susmentionnées, ainsi que sur le bon sens, cette procédure est
suspensive.

Cela prouve que le préfet a violé les lois en refusant de délivrer une attestation d’un
demandeur d’asile (faire échec de la loi) et en appliquant une mesure d’éloignement le
5.11.2021 lors d’un appel devant la CNDA (exces de pouvoir), ce qui crée un risque
pour moi d’étre soumis a la mort, a la torture, aux traitements inhumains dans les
prisons russes dans le cadre de la condamnation dun tribunal russe a
I’emprisonnement en 2018, que le préfet cache également dans son arrété (falsification
de l'arrété) (articles 432-2, 433-12, 441-4 du Code pénal).

En conséquence, le préfet du département, M.B. GONZALEZ commet ’abus de
pouvoir et I'exces de pouvoir pour les raisons suivantes :

il est obligé de connaitre les lois et de les appliquer correctement - cela fait partie de
ses fonctions officielles. Dong, il a intentionnellement fait échec de la loi.

la nature suspendue de la procédure devant la CNDA lui a été expliquée par le tribunal
administratif de Nice en 2019

Décision du tribunal de Nice du 31.12.2019 https://u.to/JJ69Gw
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1.

et j’ai fait a plusieurs reprises des déclarations depuis le 10.07.2021 en me référant
aux Considérations du Comité des droits de ’homme du 14 décembre 19 dans le cas
de M.M. c. Danemark » :

« ... Sil’affaire doit étre réexaminée, le départ du pays est suspendu jusqu’a la fin
d’'une nouvelle audience. La Commission nomme également un avocat
représentant le demandeur d’asile » (paragraphe 6.3 des vues du Comité des
droits de 'homme du 14 décembre 19 dans « M.M. ¢c. Danemark »).

A des fins de corruption, ainsi qu’en raison de haine personnelle contre moi en tant
que personne et en tant que défenseur des droits de 'homme, le préfet a remplacé mes
droits a un niveau de vie décent par la prison et 'emprisonnement administratif. Dans
le méme temps, il viole délibérément les lois, abusant de son influence, entre autres,
sur le systeme judiciaire du département.

EXIGENCES

En vue

Code d’entrée et de séjour des étrangers et des demandeurs d’asile

Conventionne européenne de droits de ’'homme

Protocole n° 4 a la Convention européenne des droits de ’homme

Déclaration universelle des droits de 'Thomme

Pacte international relatif aux droits civils et politiques

Conventionne relatif au statut des réfugiés

Conventionne contre la torture

Charte européenne et droits fondamentaux

Code de justice administrative

Directivee (UE) n°® 2013/33/UE du Parlement européen et du Conseil du 26 juin 2013
Directivee 2013/32/UE du Parlement européen et du Conseil du 26 juin 2013 relative
a des procédures communes pour l'octroi et le retrait de la protection internationale
Pratique citée de la CEDH

Je demande

NOMMER un avocat et un traducteur russe car je suis illégalement privé de mes
moyens de subsistance par le préfet et 'OFII.

. ASSURER la participation a distance via un appel vidéo via Skype de mon

représentant, défenseur des droits de I'homme, représentant de 1'Association
«Controle public», M. USMANOV Rafael rafael.19563

ORDONNER ma libération, demandeur d’asile depuis 2018, sur la base de la
procédure suspensive devant la CNDA, qui est en cours, ainsi qu’en raison de la
nullité juridique de I'arrété du préfet du 10.11.2021 et de la procédure de sa
notification.
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4. ENVOYEZ-moi la décision du tribunal en langue russe par e-mail

bormentalsv@yandex. ru; controle. public. fr. rus@gmail.com

IV. APPLICATION

[SH

B

Arrété du Préfet du 10.11.2021
Avis d’enregistrement du recours de la CNDA le 13.10.2021.

Avis de I’'enregistrement la demande d’aide juridique devant le BAJ aupres de la CNDA
du 24.11.2021

Attestation de demandeur d’asile depuis 2018.
Requéte en russe qui a été refusée d’examiner en raison de langue russe

La traduction a été faite a ma demande par une Association « Contréle public » non
gouvernementale en raison du refus de 1'Etat de m'aider dans la traduction des
documents ce qui crée des obstacles insurmontables a ma défense (annexe 5)

M. Ziablitsev Sergei W
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Annexe 9

VICTIME : Le 27/11/2021
M. ZIABLITSEV SERGEI

Demandeur d’asile privé de tous les moyens

de subsistance par les crimes des fonctionnaires
de la France depuis de 18.04.2019
https://u.to/bCSBGw
http://www.controle-public.com/fr/Droits

Président de I'association « CONTROLE PUBLIC»
n° W062016541

Site : www.controle-public.com
controle.public.fr.rus@gmail.com

détenu arbitrairement le 23.07.2021 au but de
mesure d’éloignement n°21-2032,
https://u.to/bxePGw

placé arbitrairement dans la maison d’arrét de GRASSE
le 3.08.2021 dans le cadre de la mesure d’éloignement n°21-2032
https://u.to/nG6ZGw

placé arbitrairement le 5.11.2021 dans le CRA de Marseille-la Cannet
dans le cadre de mesure d’éloignement n°21-2032 = n°21-2944
https://u.to/bxePGw

Adresse pour correspondances :

bormentalsv@yandex.ru;

controle.public.fr.rus@gmail.com

CONTRE :
Le préfet du département des Alpes-Maritimes

M. Bernard GONZALEZ

Cour d’appel d’Aix-en-Provence

Ne F.N.E. : 0603180870

Mesure d’éloignement n°21-2032 du 23.07.2021 -
suspendue

Mesure d’éloignement n°21-2944 du 5.11.2021 -nulle

APPEL CONTRE LE JUGEMENT N°2021/1178 du 26.11.2021

1
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L. Violation du droit d’acces a la justice, la discrimination

1.1 Depuisle 20.03.2018 je suis demandeur d’asile en France. Lors de 'enregistrement

d’'une demande d’asile dans la préfecture, j’ai indiqué la langue dans laquelle
j'exercerais mes droits dans la procédure d’asile — le russe.
Cependant, le préfet et les tribunaux ignorent systématiquement leur devoir de
me fournir des décisions dans une langue que je comprends. Ce faisant, ils se
réferent faussement au fait que la procédure se déroule en France en francais.
Mais c’est pourquoi il existe des traducteurs pour assurer la participation
des étrangers non francophone dans les proces.

1.2 A partir du 5.11.2021, je suis privé arbitrairement de liberté dans le centre de
détention administrative de Marseille, sur la base de I'arrété du préfet de la méme
date, que ne m’a pas été remis. C'est-a-dire que je suis privé de liberté sur la
base d'une procédure juridiquement nulle

1.3 Le 5.11.2021 j'ai demandé au tribunal judiciaire de Marseille de nommer un
traducteur et un avocat pour faire appel de la privation arbitraire de liberté dans le
délai de 48 heures.

Le 6.11.2021 j'ai eu un rendez-vous avec 'employée du « Forum des réfugiés » au
CRA , qui ne m'a pas expliqué qui traduirait mon appel dans les 24 heures
restantes.

1.4  Le7.11.2021, jai fait appel devant le tribunal judiciaire de Marseille de la violation

de mon droit a la liberté par larbitraire.

https://u.to/75XFGw (rus)
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1.5

1.6

L'Association non gouvernementale «Controle public » que j'ai créée en juin
2020 a la suite de violations des droits des étrangers et d'autres catégories de
personnes vulnérables m'a aidé a traduire mon appel en urgence.

https://u.to/vo27Gw (fr.)

Le 8.11.2021, la juge de la liberté et de la détention du tribunal judiciaire de
Marseille Mme Catherine CHARBIT a rejeté mon recours sans me remettre sa
décision dans une langue que je comprends. C'est-a-dire qu’elle ne m’a pas
notifié la décision et I'a empéchée de faire appel sur le fond.

https://u.to/QxPDGw

Dans ce cas, une circonstance importante est le fait que le délai d'appel des
décision des juges des libertés est de 24 heures et qu'il commence a étre calculé
a partir du moment de la notification de l'acte judiciaire. Et cela signifie que l'acte
judiciaire doit permettre a 1'étranger non francophone de le comprendre et de
faire appel a partir du moment de la remise.

Par conséquent, il doit étre remis dans une langue que 1'étranger comprend.

La juge a désigné un interprete pour assister a l'audience indiquant que je ne
maitrisais pas la langue de la procédure, mais ne 1'a pas obligé a me traduire sa
décision judiciaire.

En conséquence, sa décision m'a été remise au centre de rétention a 15 :35 h sans
traduction et je n'ai pas pu faire appel sur le fond des arguments de la juge.

Je n'ai pas été expliqué par le forum des réfugiés ni par I'administration du centre
ni par le tribunal comment je pouvais exercer mon droit de recours depuis le 24
heures.

C'est-a-dire que le droit de recours n'était pas garanti par 1'état. J'ai donc de
nouveau contacté mon Association pour obtenir de 1'aide dans I'exercice du droit
de 'étranger détenu.

Puisque je ne pouvais pas fournir la décision de la juge a 1'association, parce que
le «Forum des réfugiés », des greffiers du centre de rétention, les policiers du
centre de rétention ne m'a fourni immédiatement le droit de scanner ou
photographier la décision de la juge pour ’envoyer a I'association par e- mail, puis
l'association n’a également pas eu l'occasion de me traduire la décision judiciaire.

Tout cela prouve que les autorités francaises ne garantissent pas le droit de faire
appel d'un acte judiciaire de privation de liberté a des détenus non francophones,
contrairement a leur obligation de le faire.

En outre, ces circonstances prouvent que l'acte judiciaire doit étre traduit
officiellement et étre remis avec la traduction pour respecter le délai d'appel de 24
heures a compter de la date et I'heure de la remise et de la notification.

En plus, la traduction du jugement doit correspondre exactement a son texte et
cette précision doit étre certifiée par la signature du traducteur assermenté.
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1.7

1.8

1.9

Rien de tout cela n'est fait en France, c'est-a-dire que le droit a une protection
judiciaire est violé de maniere systémique sur la base d'une discrimination fondée
sur la langue.

Le 9.11.2021, j'ai fait appel en russe devant la Cour d’appel d’Aix-en-Provence en
exigeant la nomination d'un interprete pour sa traduction, d'autant plus que j'ai
réussi a la préparer a la fin de la période d'appel et a déposé une heure avant sa fin.

https://u.to/SxPDGw

La Cour d’appel d’Aix-en-Provence ne m’a pas informé de leur nomination. Je n’ai
pas non plus été informé de l'audience en appel. Ainsi, j’ai continué d’étre
illégalement privé de ma liberté depuis la décision attaquée n'est pas entré en
vigueur.

Le 16.11.2021 le greffe du CRA m’a remis l'arrété du préfet du 10.11.2021 en
francais, sans traduction. Sa traduction m'a été refusée, «le Forum des
réfugiés » au CRA ignorait toutes mes demandes d'aide: traduction, avocat,
numériser des documents, faire appel.

Je n'ai méme pas eu l'occasion de recourir a l'aide de mon Association, car je ne
pouvais pas lui transmettre cet arrété préfectoral pour me le traduire.

Le 24.11.2021, jai déposé une requéte de libération dans la langue que je
comprends, russe, aupres de la juge de la liberté et de la détention du tribunal
judiciaire de Marseille en raison de ’'absence de motifs juridiques de la privation
de liberté et la nullité juridique de 1'arrété préfectoral du 10.11.2021 sur la forme
et la procédure de sa notification.

https://u.to/LsrIGw

J'ai demandé au juge de la nomination d'un interprete et d'un avocat. Mme Aude
SEVIGNION a refusé de nommer l'audience, d'un avocat et d'un interprete
(dossier N22021/1174)

Le 25.11.2021 elle m'a envoyé sa décision en francais, qui m'a été remis a 16h34,
personne ne m'a traduit. Le délai d'appel de 24 heures m'a été connu par
'expérience de la délivrance d'autres décisions.

Donc le soir, j'ai de nouveau appelé mon Association «Contrdle public»,
demandant de l'aide pour faire appel. Comme je ne pouvais pas renvoyer la
décision a I'Association en raison du refus du personnel du CRA et du Forum des
réfugiés de la photographier ou de la scanner, il n'était pas possible de la faire appel
sur le fond, méme avec I'aide de I'Association. Le recours a donc porté atteinte a
mon droit d’acces au tribunal et a la notification de I'acte judiciaire pour des motifs
discriminatoires.

J'ai rapporté a l'association par téléphone mes arguments en russe et elle a
préparé un appel en francais, en citant les regles du droit international et la
jurisprudence dela Cour européenne des droits de 'homme, qui implique que tous
les Etats, y compris la France, sont tenus de communiquer leurs décisions dans
une langue compréhensible aux étrangers, en particulier aux détenus, en
particulier aux personnes sans moyens de subsistance. Cet appel a été transmis par
voie électronique a la cour d'appel d'Aix-en-Provence.
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1.10

https://u.to/NJrIGw https://u.to/NprIGw

Il est important de noter que le lendemain, aucune aide n'a été offerte pour
préparer l'appel ni par le CRA ni par « le Forum réfugiés », ni par ’'avocat d’office.

Autrement dit, il n'y a pas d'aide des représentants de 1'état. Cette situation
concerne TOUS les détenus que j'ai vus comme a la CRA de Nice, ainsi qu'au CRA
de Marseille.

Le 25.11.2021 j'ai aussi été obligé de demander & une Association non
gouvernementale de m'aider a déposer ma demande de libération en francais, car
j'ai compris que je ne pouvais pas avoir acces a un tribunal pour cause de
discrimination fondée sur la langue.

L'Association a traduit ma demande et j'ai pu I'envoyer au tribunal le 25.11.2021.

https://u.to/O5rIGw

Le 26.11.2021 a 16h52, le greffier du CRA m'a remis la décision de la méme juge
Mme Aude SEVIGNION de me refuser 1'accés au tribunal, encore une fois en
francais. La décision n’a pas indiqué le moment de sa prise.

Le greffier a appelé l'interprete par téléphone. C’était Mme Khashiyenna Elena.

Il a ensuite indiqué qu'il ne lirait a l'interpréte que ce qu'il lui-méme jugeait
nécessaire. Il a lu et l'interprete a traduit la phrase: «Aucune loi francaise ne
prévoit la traduction des décisions francaises aux étrangers en détention».

Il n'a plus rien lu.

J'ai demandé quelle est la décision sur le fond de ma demande au tribunal ? Je n'ai
recu aucune réponse.

Par conséquent, je n'ai la possibilité de faire appel que de ce qui m'a été traduit
oralement et de la maniere dont il a été traduit : «Aucune loi francaise ne prévoit
la traduction des décisions francaises aux étrangers en détention».

Mais comme la France a I'obligation de me garantir le droit d'acces a la justice et
de faire appel de la décision, tout ce qui n'a pas été traduit pour moi est
juridiquement nul et inapplicable.

Conclusion : La pratique montre que I'exemption du tribunal de la fourniture de
ses actes judiciaires avec une traduction officielle entraine une absence de
notification effective des décisions d’état aux étrangers non francophone.

« (...) le critére des «conséquences» pour déterminer s'il y a eu atteinte aux
droits du requérant, puis le critéere de 1'arbitraire pour déterminer s'il y a eu
violation ... de la Convention.(...)» (§ 53 de UArrét du 22.12.20 dans laffaire
«Usmanov v. Russia»).

Pour déterminer l'arbitraire, il convient de vérifier
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«(...) si la mesure contestée était conforme a la loi; si elle était
accompagnée des garanties procédurales nécessaires, y compris si la
personne avait la possibilité de faire appel de la décision devant les
tribunaux offrant les garanties appropriées; et si les autorités avaient agi de
bonne foi et rapidement (...)» (§§ 54, 63 ibid)

II. Motifs de I'annulation de la décision du tribunal

2.1 Arguments

Pour que 1'étranger puisse avoir acces au tribunal francais en vertu des traités
internationaux, 1'état francais est tenu de fournir un interprete a partir du moment
ou l'étranger non francophone a exprimé son intention de saisir la justice.

C'est-a-dire que la déclaration de la langue francaise comme langue officielle
devant les tribunaux francais oblige les autorités francaises a fournir un interprete
a TOUTE personne qu’en a besoin pour accéder aux tribunaux ou aux autorités.
Mais cette action n'annule pas la langue officielle du droit — le francais.

La France est tenue de garantir les droits des personnes relevant de sa juridiction
sur une base non discriminatoire. Le fait de ne pas m'imposer, a un étranger
non francophone, une décision des autorités dans une langue que je comprends,
constitue une discrimination fondée sur la langue, c'est - a-dire une
infraction pénale-art. 432-7 du code pénal.

La substitution de la traduction écrite de la décision du tribunal dans le cadre
d'une procédure judiciaire par un traducteur, désigné par le tribunal, par un
interprete par téléphone qui ne voit pas d'un acte judiciaire, mais écoute du greffier
du centre de détention entraine une distorsion de l'information dans l'acte, de ses
partielle de la fourniture, et souvent pleine de dissimulation, comme dans ce cas.

De plus, il n'y a aucune preuve d'une notification correcte du texte de la décision.
Les enregistrements audio des traductions orales ne sont pas joints au document
de notification, ne sont pas remis a l'étranger. Donc, cela n'a aucun sens et aucune
conséquence.

2.2 Les normes du droit violés

La Russie (non démocratique) exécute les traités internationaux contrairement a
la France :

» Le Code de procédure administrative de la Russie
Article 12 CAJ RF.

« Langue dans laquelle se déroule la procédure administrative (version actuelle)

http://www.controle-public.com/fr/Asile-1




1. Les procédures administratives sont menées en russe, langue officielle
de la Fédération de Russie. Les procédures administratives devant les tribunaux
fédéraux de juridiction générale situés sur le territoire de la République, qui fait
partie de la Fédération de Russie, peuvent également étre menées dans la langue
officielle de la République.

2. Les personnes impliquées dans l'affaire et ne possédant pas la langue
dans laquelle se déroule la procédure administrative, la cour précise et garantit
le droit de se familiariser avec les matériaux des affaires administratives, de
participer a la procédure, de donner des explications, a plaider au tribunal, de
formuler des requétes et des plaintes sur la langue ou de librement la
langue de communication, d'utiliser les services d'un interprete, dans
les modalités prévues par le présent Code.

3. La décision du tribunal est présentée en russe et, a la demande des
parties, traduite dans la langue utilisée au cours du proces. »

https: //www.zakonrf.info/kas/12/

Cela est compris par les tribunaux lituaniens, contrairement aux tribunaux
francais (annexe 4) :

http://www.controle-public.com/gallerv/%D0%92-%D1%81.pdf

Pacte international relatif aux droits civils et politiques.

Article 14

3. Toute personne accusée d'une infraction pénale a droit, en pleine égalité, au
moins aux garanties suivantes :

a) A étre informée, dans le plus court délai, dans une langue qgu'elle
comprend et de facon détaillée, de la nature et des motifs de l'accusation
portée contre elle;

« ...le paragraphe 3 (e) de I'article 6 garantit le droit a I'assistance gratuite
d'un interprete. Ce droit s'étend non seulement aux déclarations
orales faites lors d'une audience, mais également aux documents et
aux procédures préalables au proces. Cela signifie qu'un accusé qui
ne comprend pas ou ne parle pas la langue utilisée a 1'audience a droit a
l'assistance gratuite d'un interpréte pour traduire ou
interpréter tous les documents ou déclarations dans les
procédures engagées contre lui qu'il a besoin de comprendre ou
de traduire dans la langue. pour profiter d'un proces équitable
(....). En outre, 1'assistance apportée a l'interprétation doit étre telle que
I'accusé puisse prendre connaissance du dossier qui lui est soumis et se
défendre, notamment en ayant la possibilité de présenter sa version des
faits devant le tribunal (...) (§ 49 du l'arrét du 14.01 dans I'affaire Baytar c.
Turquie). En outre, tout comme 1' assistance d'un avocat, les services
d'un interpreéte doivent étre fournis au stade de l'enquéte, sauf
s'il peut étre démontré qu'il existe des raisons impérieuses de restreindre
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ce droit (...) (§ 50 ibid.). ... Une personne en garde a vue a certains droits,
comme le droit de garder le silence ou d'avoir un avocat. Une décision
d'exercer ou de renoncer a de tels droits ne peut étre prise que si la
personne concernée comprend clairement les accusations afin qu'elle
puisse considérer les enjeux de la procédure et évaluer 'opportunité d'une
telle renonciation (§ 53 ibid.). (...) étant donné que la requérante n'a pas
pu obtenir une traduction des questions qui lui ont été posées et n'était pas
au courant aussi précisément que possible des charges retenues contre
elle, elle n'a pas été placée dans une situation lui permettant d'apprécier
pleinement les conséquences de sa prétendue renonciation a son droit de
garder le silence ou a son droit de se faire assister par un avocat et ainsi de
bénéficier de la large gamme de services qu'un avocat peut fournir. Des
lors, il est douteux que le choix opéré par le requérant sans
l'assistance d'un interprete ait été pleinement éclairé (paragraphe
54 ibid.). ... ce vice initial a donc eu des implications pour d'autres droits
qui, bien que différents du droit prétendument violé, lui étaient
étroitement liés et ont porté atteinte a 1'équité de la procédure dans son
ensemble (§ 55 ibid.). (...) des déclarations obtenues par la police sans
l'assistance d'un interprete ont également été utilisées dans la
condamnation du requérant (§ 58 ibid.). Enfin, eu égard a ses implications
pour I'équité du proces dans son ensemble, le fait que la requérante n'ait
pas fourni d'interprete lors de sa garde a vue a emporté
violation de l'article 6 § 3 e) de la Convention combiné avec
I'article 6 § 1» (§ 59 ibid.).

Cette regle s’applique aux peines administratifs liés a 1a privation de liberté.

» Convention relative au statut des réfugiés
« Article 16. -- Droit d'ester en justice

1. Tout réfugié aura, sur le territoire des Etats contractants, libre et facile
acces devant les tribunaux.

2. Dans I'Etat contractant ou il a sa résidence habituelle, tout réfugié jouira du
meéme traitement qu'un ressortissant en ce qui concerne l'acces aux
tribunaux, y compris l'assistance judiciaire et I'exemption de Ila
caution judicatum solvi .

3. Dans les Etats contractants autres que celui ot il a sa résidence habituelle, et en
ce qui concerne les questions visées au paragraphe 2, tout réfugié jouira du méme
traitement qu'un national du pays dans lequel il a sa résidence habituelle.

Article 3. -- Non-discrimination

Les Etats contractants appliqueront les dispositions de cette Convention aux
réfugiés sans discrimination quant a la race, la religion ou le pays d'origine. »
Que doit assurer la France? Elle doit assurer 1'égalité d'accés a un tribunal
candidats dans la langue qu'ils parlent: « méme traitement qu'un
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ressortissant». Si le ressortissant a le droit de saisir le tribunal dans sa langue
maternelle, le francais, 1'étranger a également le droit de saisir le tribunal dans sa
propre langue, s'il ne parle pas francais.

Les obligations de I’état ne peuvent pas devenir celles des individus, encore moins
des demandeurs d’asile, encore moins des demandeurs d’asile sans moyens de
subsistance et détenus.

Sil'on suit la pratique du tribunal administratif de Marseille, qu'elle a démontrée,
aucun détenu non francophone n’a eu acces a la justice jusqu’au 2021.

C'est la base de la vérification de toutes les décisions du TJ de Marseille pour la
commission d'infractions pénales visées par I’art. 432-2, 432-7 du CP.

» La Charte européenne des droits fondamentaux

https://eur-lex.europa.eu/legal-content/FR/TXT/PDF/?uri=CELEX:12016P/TXT&from=HU

Article 20 Egalité en droit
Toutes les personnes sont égales en droit
Article 21 Non-discrimination

1. Est interdite toute discrimination fondée notamment sur le sexe, la race, la
couleur, les origines ethniques ou sociales, les caractéristiques génétiques, la
langue, la religion ou les convictions, les opinions politiques ou toute autre
opinion, l'appartenance a une minorité nationale, la fortune, la naissance, un
handicap, 1'age ou l'orientation sexuelle.

2. Dans le domaine d'application des traités et sans préjudice de leurs dispositions
particuliéres, toute discrimination exercée en raison de la nationalité est interdite.

Article 41 Droit a une bonne administration

« 4. Toute personne peut s'adresser aux institutions de 1'Union dans une des
langues des traités et doit recevoir une réponse dans la méme langue. »

Article 47 Droit a un recours effectif et a accéder a un tribunal impartial

« Toute personne dont les droits et libertés garantis par le droit de 1'Union ont
été violés a droit a un recours effectif devant un tribunal dans le respect
des conditions prévues au présent article. »

Article 52 Portée et interprétation des droits et des principes

1. Toute limitation de l'exercice des droits et libertés reconnus par la
présente Charte doit étre prévue par la loi et respecter le contenu essentiel
desdits droits et libertés. Dans le respect du principe de proportionnalité, des
limitations ne peuvent étre apportées que si elles sont nécessaires et
répondent effectivement a des objectifs d'intérét général reconnus par
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I'Union ou au besoin de protection des droits et libertés d'autrui.

Article 54 Interdiction de I'abus de droit

Aucune des dispositions de la présente Charte ne doit étre interprétée comme
impliquant un droit quelconque de se livrer a une activité ou d’accomplir un acte
visant a la destruction des droits ou libertés reconnus dans la présente Charte
ou a des limitations plus amples des droits et libertés que celles qui sont
prévues par la présente Charte.

La Déclaration universelle des droit de ’homme
Article 7

Tous sont égaux devant la loi et ont droit sans distinction a une égale
protection de la loi. Tous ont droit a une protection égale contre toute
discrimination qui violerait la présente Déclaration et contre toute provocation a
une telle discrimination.

Article 8

Toute personne a droit a un recours effectif devant les juridictions
nationales compétentes contre les actes violant les droits fondamentaux qui lui
sont reconnus par la constitution ou par la loi.

Article 28

Toute personne a droit a ce que régne, sur le plan social et sur le plan international,
un ordre tel que les droits et libertés énoncés dans la présente Déclaration
puissent y trouver plein effet.

Article 29

2. Dans l'exercice de ses droits et dans la jouissance de ses libertés, chacun n'est
soumis qu'aux limitations établies par la loi exclusivement en vue d'assurer la
reconnaissance et le respect des droits et libertés d'autrui et afin de satisfaire aux
justes exigences de la morale, de 1'ordre public et du bien-étre général dans une
société démocratique.

3. Ces droits et libertés ne pourront, en aucun cas, s'exercer contrairement
aux buts et aux principes des Nations Unies.

Convention de sauvegarde des Droits de I'Homme et des Libertés
fondamentales

Article 14 — Interdiction de discrimination

La jouissance des droits et libertés reconnus dans la présente Convention doit
étre assurée, sans distinction aucune, fondée notamment sur le sexe, la
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race, la couleur, la langue, la religion, les opinions politiques ou toutes autres
opinions, l'origine nationale ou sociale, l'appartenance a une minorité
nationale, la fortune, la naissance ou toute autre situation.

Observation générale N2 32 : Article 14. Droit a I’égalité devant les
tribunaux et les cours de justice et a un proces équitable

https://u.to/UsrIGw

« 8. En termes généraux, le droit a I’égalité devant les tribunaux et les cours de
justice garantit, outre les principes mentionnés dans la deuxiéme phrase du
paragraphe 1 de l'article 14, les principes de I’égalité d’acces et de I’égalité
de moyens («égalité des armes»), et vise a ce que les parties a la procédure
ne fassent ’objet d’aucune discrimination.

9. L’article 14 s’entend du droit d’acces aux tribunaux de toute personne qui
fait 'objet d’une accusation en matiére pénale ou dont les droits et obligations de
caractere civil sont contestés. L’acces a 'administration de la justice doit étre
garanti effectivement dans tous les cas afin que personne ne soit privé, en termes
procéduraux, de son droit de se pourvoir en justice. Le droit d’acces
aux tribunaux et aux cours de justice ainsi que le droit a ’égalité devant
ces derniers, loin d’étre limité aux citoyens des Etats parties, doit étre accordé
aussi a tous les individus, quelle que soit leur nationalité ou méme s’ils
sont apatrides, par exemple aux demandeurs d’asile, réfugiés, travailleurs
migrants, enfants non accompagnés et autres personnes qui se trouveraient
sur le territoire de ’Etat partie ou reléveraient de sa juridiction. Une
situation dans laquelle les tentatives d’'une personne pour saisir les
tribunaux ou les cours de justice compétents sont systématiquement
entravées va de jure ou de facto a I’encontre de la garantie énoncée
dans la premiere phrase du paragraphe 1 de P’article 14!. Cette garantie
exclut également toute distinction dans I’accés aux tribunaux et aux cours
de justice qui ne serait pas prévue par la loi et fondée sur des motifs
objectifs et raisonnables. Ainsi, cette garantie serait bafouée si une personne
était empéchée d’engager une action contre toute autre personne en raison par
exemple de sa race, de sa couleur, de son sexe, de sa langue, de sa religion, de ses
opinions politiques ou autres, de son origine nationale ou sociale, de sa fortune, de
sa naissance ou de toute autre situation.

13. Le droit a I’égalité devant les tribunaux et les cours de justice garantit aussi
I’égalité des armes. Cela signifie que toutes les parties a une procédure judiciaire
ont les mémes droits procéduraux, les seules distinctions possibles étant celles qui
sont prévues par la loi et fondées sur des motifs objectifs et raisonnables
n’entrainant pas pour le défendeur un désavantage ou une autre inégalité (....)
Dans des cas exceptionnels, ce principe peut aussi entrainer I’obligation de
fournir gratuitement les services d’un interprete dans les cas ou, faute de
quoi, une partie sans ressources ne pourrait pas participer au proces
dans des conditions d’égalité ou si les témoins cités pour sa défense ne pourraient
étre interrogés.
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65. Les lois de procédure, ou leur application, qui établissent des distinctions
fondées sur I'un quelconque des motifs énoncés au paragraphe 1 de I'article 2 et a
l’article 26, ou ignorent le droit égal des hommes et des femmes visé a I’article 3 de
jouir des garanties énoncées a l'article 14 du Pacte, violent non seulement
I'obligation faite au paragraphe 1 de cet article qui dispose que «tous sont égaux
devant les tribunaux et les cours de justice», mais peut aussi constituer une
discrimination. »

» Observation générale no 15. Situation des étrangers au regard du Pacte

https://u.to/WprIGw

« 2. Ainsi, la regle générale est que chacun des droits énoncés dans le Pacte doit
étre garanti, sans discrimination entre les citoyens et les étrangers. Les
étrangers bénéficient de I'obligation générale de non-discrimination a ’égard des
droits garantis par le Pacte, ainsi que prévu a l'article 2. Cette garantie s’applique
de la méme maniere aux étrangers et aux citoyens. Exceptionnellement, certains
des droits reconnus dans le Pacte ne sont expressément applicables qu’aux citoyens
(art. 25), tandis que l'article 13 ne vise que les étrangers. Cependant, le Comité
a constaté en examinant les rapports que, dans un certain nombre de
pays, les autres droits qui devraient étre reconnus aux étrangers en
vertu du Pacte leur sont refusés, ou font ’objet de restrictions qui ne
peuvent pas toujours étre justifiées en vertu du Pacte.

4. Le Comité estime que les Etats parties devraient, dans leurs rapports,
préter attention a la situation des étrangers a la fois au regard de leur droit et dans
la pratique concrete. Le Pacte accorde aux étrangers une protection totale quant
aux droits qu’il garantit, et les Etats parties devraient observer ses
prescriptions dans leur législation et dans leur pratique. La situation des
étrangers en serait sensiblement améliorée. Les Etats parties devraient veiller & ce
que les dispositions du Pacte et les droits qu’il prévoit soient portés a la
connaissance des étrangers relevant de leur juridiction.

7. (...) Les étrangers ont droit a une égale protection de la loi. Il n'y a pas de
discrimination entre étrangers et citoyens dans 'application de ces droits. Ces
droits des étrangers ne peuvent faire 'objet que des limitations qui peuvent étre
légalement imposées conformément au Pacte.

9. (...) Tl appartient aux autorités compétentes de I'Etat partie d’appliquer et
d’interpréter le droit national de bonne foi, dans I’exercice de leurs pouvoirs, tout
en respectant les obligations prévues par le Pacte, et notamment le
principe de I’égalité devant la loi (art. 26). »

» Observation générale N2 18. Non-discrimination

« 13. Enfin, le Comité fait observer que toute différenciation ne constitue pas une
discrimination, si elle est fondée sur des criteres raisonnables et objectifs et si le
but visé est 1égitime au regard du Pacte. »

> Observation Generale 18, Article 26: Principe d'égalité, Compilation
des commentaires generaux et Recommendations generales adoptees
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par les organes des traites

http://hrlibrary.umn.edu/gencomm/french/f-HRC-comment18.htm

3. En raison de leur caractére fondamental et général, le principe de non-
discrimination, tout comme ceux de 1'égalité devant la loi et de 1'égale protection
de la loi sont parfois expressément énoncés dans des articles relatifs a des
catégories particulieres de droits de 1'homme. Le paragraphe 1 de l'article 14
prévoit que tous sont égaux devant les tribunaux et les cours de justice, et le
paragraphe 3 du méme article dispose que toute personne accusée d'une infraction
pénale a droit, en pleine égalité, au moins aux garanties qui sont énumérées aux
alinéas a) a g) du paragraphe 3. De méme, l'article 25 prévoit la participation égale
de tous les citoyens aux affaires publiques sans aucune des discriminations visées
al'article 2.

4. Il appartient aux Etats parties de décider quelles mesures sont appropriées pour
appliquer les dispositions pertinentes. Le Comité souhaite toutefois étre informé
de la nature de ces mesures et de leur conformité avec les principes de non-
discrimination, d'égalité devant la loi et d'égale protection de la loi.

7. Ces instruments ne concernent, bien siir, que certains cas de discrimination
fondés sur des motifs précis, mais le Comité considere que le terme discrimination,
tel qu'il est utilisé dans le Pacte, doit étre compris comme s'entendant de toute
distinction, exclusion, restriction ou préférence fondée notamment sur la race, la
couleur, le sexe, 1a langue, la religion, les opinions politiques ou autres, l'origine
nationale ou sociale, la fortune, la naissance ou toute autre situation, et ayant
pour effet ou pour but de compromettre ou de détruire la
reconnaissance, la jouissance ou l'exercice par tous, dans des
conditions d'égalité, de l'ensemble des droits de 1'"homme et des
libertés fondamentales.

8. Cependant, la jouissance des droits et des libertés dans des conditions d'égalité
n'implique pas dans tous les cas un traitement identique. A cet égard, les
dispositions du Pacte sont explicites. ...

9. Les rapports de nombreux Etats parties contiennent des renseignements sur les
mesures législatives et administratives et sur les décisions judiciaires relatives a la
discrimination en droit, mais manquent tres souvent de renseignements
sur la discrimination dans les faits. Lorsqu'ils font rapport sur les articles 2,
paragraphe 1, 3 et 26 du Pacte, les Etats parties citent généralement les
dispositions de leur Constitution ou de leur législation sur 1'égalité des chances a
propos de 1'égalité des personnes. Ces renseignements sont évidemment utiles,
mais le Comité souhaiterait savoir s'il se pose encore des problemes liés a une
discrimination de fait, de la part, soit de pouvoirs publics ou de la communauté,
soit des particuliers ou des organismes privés. Le Comité voudrait étre informé des
dispositions législatives et des mesures administratives qui visent a réduire ou a
éliminer cette discrimination.

12. Alors qu'aux termes de l'article 2, les droits qui doivent étre protégés contre la
discrimination sont limités aux droits énoncés dans le Pacte, 1'article 26 ne précise
pas une telle limite. Cet article consacre en effet le principe de 'égalité devant la loi
et de I'égale protection de la loi, et stipule que la loi doit garantir a toutes les
personnes une protection égale et efficace contre la discrimination pour chacun
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des motifs énumérés. De I'avis du Comité, I'article 26 ne reprend pas simplement
la garantie déja énoncée a l'article 2, mais prévoit par lui-méme un droit autonome.
Il interdit toute discrimination en droit ou en fait dans tout domaine réglementé et
protégé par les pouvoirs publics. L'article 26 est par conséquent lié aux obligations
qui sont imposées aux Etats parties en ce qui concerne leur législation et
I'application de celle-ci. Ainsi, lorsqu'un Etat partie adopte un texte
législatif, il doit, conformément a l'article 26, faire en sorte que son
contenu ne soit pas discriminatoire. En d'autres termes, 1'application du
principe de non-discrimination énoncé a l'article 26 n'est pas limitée aux droits
stipulés dans le Pacte.

Recommandation générale no 31 du Comité pour I’élimination de la
discrimination a I’égard des femmes et observation générale no 18 du Comité
des droits de I'’enfant sur les pratiques préjudiciables, adoptées conjointement

(2019)

« 13. En outre, I'obligation de protéger impose aux Etats parties de mettre en place
des structures juridiques pour garantir que les pratiques préjudiciables feront
rapidement l'objet d’enquétes impartiales et indépendantes et que des recours
utiles seront offerts aux personnes lésées. Les Comités demandent aux Etats
parties d’interdire expressément les pratiques préjudiciables en droit et de de les
incriminer ou de les punir comme il se doit, compte tenu de la gravité de
l'infraction et du préjudice causé, de prévoir des moyens de prévention, de
protection, de réadaptation, de réinsertion et de réparations pour les victimes et de
lutter contre 'impunité des pratiques préjudiciables. »

https://documents-dds-
ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/G19/134/43/PDF/G1913443.pdf?OpenElement

Observation générale No 3-Article 2 (mise en ceuvre au niveau
National)

http://hrlibrary.umn.edu/gencomm/french/epcom3-f.htm

1. L'article 2 a une importance particuliére pour bien comprendre le Pacte et il faut
bien voir qu'il entretient une relation dynamique avec toutes les autres dispositions
de cet instrument. On y trouve exposée la nature des obligations
juridiques générales assumées par les Etats parties au Pacte.

Ces obligations comprennent a la fois ce qu'on peut appeler (en s'inspirant des
travaux de la Commission du droit international) des obligations de comportement
et des obligations de résultat. L'accent a parfois été mis tres fortement sur la
distinction qui existe entre les formules employées dans le passage en question du
Pacte international relatif aux droits économiques, sociaux et culturels et celle qui
figure dans l'article 2 équivalent du Pacte international relatif aux droits civils et
politiques, mais on ne dit pas toujours qu'il existe aussi sur ce point d'importantes
analogies. En particulier, si le Pacte prévoit effectivement que I'exercice des droits
devra étre assuré progressivement et reconnait les contraintes découlant du
caractere limité des ressources disponibles, il impose aussi diverses obligations
ayant un effet immédiat, dont deux sont particuliérement importantes pour
comprendre la nature précise des obligations des Etats parties. Une obligation dont
il est question dans une observation générale distincte, que le Comité étudiera a sa
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sixieme session, est que les Etats parties "s'engagent a garantir" que les
droits considérés "seront exercés sans discrimination"

4. Le Comité note qu'en général les Etats parties exposent, consciencieusement et
de maniere détaillée tout au moins, certaines des mesures législatives qu'ils ont
prises a cet égard. Il tient a souligner toutefois que l'adoption de mesures
législatives, qui est expressément prévue par le Pacte, n'épuise nullement les
obligations des Etats parties. Au contraire, il faut donner a 1'expression "par tous les
moyens appropriés” tout le sens qu'elle a naturellement. Certes, chaque Etat partie
doit décider pour lui-méme des moyens qui sont le plus appropriés, vu les
circonstances en ce qui concerne chacun des droits, mais le caractére
"approprié" des moyens choisis n'est pas toujours évident. Il est donc
souhaitable que les rapports des Etats parties indiquent non seulement quelles sont
les mesures qui ont été prises mais aussi les raisons pour lesquelles elles sont jugées
le plus "appropriées" compte tenu des circonstances. Toutefois, c'est le Comité qui,
en fin de compte, doit déterminer si toutes les mesures appropriées ont été prises.

5. Parmi les mesures qui pourraient étre considérées comme appropriées figurent,
outre les mesures législatives, celles qui prévoient des recours judiciaires au sujet de
droits qui, selon le systeme juridique national, sont considérés comme pouvant étre
invoqués devant les tribunaux. Le Comité note, par exemple, que la jouissance
des droits reconnus, sans discrimination, est souvent réalisée de
maniére appropriée, en partie griace au fait qu'il existe des recours
judiciaires ou d'autres recours utiles. En fait, les Etats parties qui sont
également parties au Pacte international relatif aux droits civils et politiques sont
déja tenus (en vertu des paragraphes 1 et 3 de l'article 2 et des articles 3 et 26 du
Pacte) de garantir que toute personne dont les droits et libertés (y compris le droit a
I'égalité et a la non-discrimination) sont reconnus dans cet instrument auront été
violés "disposera d'un recours utile" [art. 2, par. 3), al. a)]. En outre, il y a dans le
Pacte international relatif aux droits économiques, sociaux et culturels un certain
nombre d'autres dispositions, y compris celles des articles 3, 7 [al. a), 1)], 8, 10 (par.
3), 13 [par. 2, al. a) et par. 3 et 4] et 15 (par. 3) qui, semble-t-il, sont susceptibles
d'étre immédiatement appliquées par des organes de caractére judiciaire et autre
dans le cadre de nombreux systemes juridiques nationaux. Il serait difficile de
suggérer que les dispositions indiquées ne sont pas, étant donné leur nature,
applicables en elles-mémes et par elles-mémes.

6. Dans les cas ou des mesures expresses visant directement a assurer 1'exercice
des droits reconnus dans le Pacte ont été adoptées sous forme législative, le
Comité souhaitera qu'on lui fasse savoir, notamment, si les lois en question
créent ou non, pour les individus ou les groupes qui estiment que leurs
droits ne sont pas pleinement respectés, le droit d'intenter une action.
Dans les cas ou des droits économiques, sociaux ou culturels spécifiques sont
reconnus par la constitution, ou lorsque les dispositions du Pacte ont été incorporées
directement a la loi nationale, le Comité souhaitera qu'on lui dise dans quelle
mesure ces droits sont considérés comme pouvant étre invoqués devant
les tribunaux...

Principes fondamentaux et directives concernant le droit a un recours
et a réparation des victimes de violations flagrantes du droit international des droits
de '’homme et de violations graves du droit international humanitaire
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HCDH | Principes fondamentaux et directives concernant le droit & un recours et a
réparation des victimes de violations (ohchr.org)

L Obligation de respecter, de faire respecter et d’appliquer le droit
international des droits de ’homme et le droit international humanitaire

L’obligation de respecter, de faire respecter et d’appliquer le droit international des
droits de ’homme et le droit international humanitaire, telle qu’elle est prévue dans
les régimes juridiques pertinents, découle :

a) Des traités auxquels un Etat est partie ;
b) Du droit international coutumier ;
¢) Du droit interne de chaque Etat.

Les Etats, s’ils ne I'ont pas encore fait, veillent, comme ils y sont tenus par le droit
international, a ce que leur droit interne soit compatible avec leurs
obligations juridiques internationales :

a) En incorporant les normes du droit international des droits de ’homme et du
droit international humanitaire dans leur droit interne, ou en les mettant en
application dans leur systéeme juridique national ;

b) En adoptant des procédures législatives et administratives appropriées et
efficaces ainsi que d’autres mesures appropriées qui garantissent un acces
équitable, effectif et rapide a la justice ;

c) En assurant des recours suffisants, utiles, rapides et appropriés, y compris la
réparation, comme il est précisé ci-apres ;

d) En veillant a ce que leur droit interne assure aux victimes au moins le méme
niveau de protection que celui exigé par leurs obligations internationales.

VIII. Acces a la justice

Les victimes d’une violation flagrante du droit international des droits de 'homme
ou d’'une violation grave du droit international humanitaire auront, dans des
conditions d’égalité, acces a un recours judiciaire utile, conformément
au droit international.

Les autres recours a la disposition des victimes incluent I’acces aux organes
administratifs et autres, ainsi qu’aux mécanismes, modalités et procédures régis par
la 1égislation interne.

Les obligations découlant du droit international qui visent a garantir le
droit d’acces a la justice et a un proces équitable et impartial doivent étre
reflétées dans les législations internes.

A cette fin, les Etats devraient :

a) Diffuser des informations, par des mécanismes publics et privés, sur tous les
recours disponibles en cas de violations flagrantes du droit international des droits
de 'homme et de violations graves du droit international humanitaire ;

b) Prendre des mesures pour limiter autant que possible les difficultés
rencontrées par les victimes et leurs représentants, protéger comme il convient leur
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vie privée de toute ingérence illégale et assurer leur sécurité, ainsi que celle de leur
famille et de leurs témoins, en les préservant des manceuvres d’intimidation et des
représailles, avant, pendant et apres les procédures judiciaires, administratives ou
autres mettant en jeu les intéréts des victimes ;

c) Fournir l’assistance voulue aux victimes qui cherchent a avoir acces a
la justice ;

d) Mettre a disposition tous les moyens juridiques, diplomatiques et
consulaires appropriés pour que les victimes puissent exercer leurs droits
a un recours en cas de violation flagrante du droit international des
droits de I'homme ou de violation grave du droit international
humanitaire.

Par-dela l'accés individuel a la justice, les Etats devraient s’efforcer de mettre en
place des procédures pour permettre a des groupes de victimes de présenter des
demandes de réparation et de recevoir réparation, selon qu’il convient.

L’acces a un recours adéquat, utile et rapide en cas de violations flagrantes
du droit international des droits de ’'homme ou de violations graves du droit
international humanitaire devrait englober tous les mécanismes
internationaux disponibles et appropriés dont une personne peut se
prévaloir, sans préjudice de ’exercice de tout autre recours interne

Je suis une Victime parce que je suis privé de liberté par des infractions pénales et
j'ai le statut d'otage. Par conséquent, la présente loi s'applique a moi.

Récommandation N° R (81) 7 du Comité des Ministres aux états membres sur
les moyens de faciliter 'acces a la justice AUX (adoptée par le Comité des Ministres
le 14 mai 1981, lors de sa 68e Session) https://rm.coe.int/1680511527

B. Simplification

3. Des mesures doivent étre prises pour faciliter ou encourager, dans les cas
appropriés, la conciliation des parties ou le réglement amiable des différends, avant
toute procédure judiciaire ou au cours d'une procédure engagée.

4. Aucune partie ne doit étre empéchée de se faire assister par un avocat. Le recours
obligatoire d'une partie aux services de plusieurs professionnels du droit pour les
besoins du méme litige doit étre évité, lorsqu'une telle pluralité de services n'est pas
indispensable. Lorsque, en raison de la nature de I'affaire, il serait opportun, en vue
de faciliter 1'acces des particuliers a la justice, de leur permettire de
présenter eux-mémes leur cas au tribunal, le ministere d'un avocat ne devrait
pas étre obligatoire.

5. Les Etats doivent prendre des mesures pour que la présentation de tous les actes
de procédure soit simple, que le langage utilisé soit compréhensible du public et
que les décisions juridictionnelles soient compréhensibles pour les parties.

6. Lorsqu'une des parties au proces n'a pas une connaissance suffisante de la langue
du tribunal, les Etats doivent accorder une attention particuliere aux

|

problémes d'interprétation et de traduction et veiller a ce que les
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personnes économiquement défavorisées ne soient pas désavantagées
quant a I'acces au tribunal ou au déroulement du proces par leur incapacité de parler
ou de comprendre la langue du tribunal.

Récommandation N° R93 (1) du Comité des Ministres aux états membres
relative a 'acces effectif au droit et a la justice des personnes en situation de
grande pauvreté https://u.to/iT1BGw

Recommande aux gouvernements des Etats membres:

1. de faciliter l'acces effectif au droit («le droit au droit») pour les personnes
en situation de grande pauvreté:

a. en promouvant la sensibilisation, s'il y a lieu, du monde judiciaire aux problémes
des personnes en situation de grande pauvreté;

3. de faciliter 1'acces effectif aux juridictions pour les personnes en
situation de grande pauvreté, notamment par les voies ou moyens
suivants:

a. en étendant l'aide judiciaire ou toute autre forme d'assistance a toutes les
juridictions (civiles, pénales, commerciales, administratives, sociales, etc.) et a
toutes les procédures, contentieuses ou gracieuses, quelle que soit la
qualité en laquelle les personnes concernées interviennent;

b. en étendant l'aide judiciaire aux personnes en situation de grande pauvreté
lorsqu'elles sont apatrides ou de nationalité étrangere, en tout cas lorsqu'elles
ont leur résidence habituelle sur le territoire de I'Etat membre dans lequel la
procédure doit se dérouler;

c. en reconnaissant le droit a 1'assistance d'un conseil compétent, autant que
possible choisi librement, auquel une rémunération adéquate sera octroyée;

d. en limitant le refus de I'aide judiciaire par les autorités compétentes aux
motifs tirés principalement du caractére irrecevable de la demande, au
cas ou les perspectives de succes sont manifestement insuffisantes, ou au cas ou
l'intérét de la justice ne nécessite pas 'octroi de 1'aide judiciaire;

e. en simplifiant la procédure d'octroi de I'aide judiciaire aux personnes
en situation de grande pauvreté et en envisageant, dans la mesure du
possible, I'octroi d'une aide immédiate et a titre provisoire;

> Pacte international relatif aux droits civils et politiques
https://www.ohchr.org/FR/Professionallnterest/Pages/CCPR.aspx

Article 2

1. Les Etats parties au présent Pacte s'engagent a respecter et a garantir
a tous les individus se trouvant sur leur territoire et relevant de leur
compétence les droits reconnus dans le présent Pacte, sans distinction
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aucune, notamment de race, de couleur, de sexe, de langue, de religion, d'opinion
politique ou de toute autre opinion, d'origine nationale ou sociale, de fortune, de
naissance ou de toute autre situation.

2, Les Etats parties au présent Pacte s'engagent a prendre, en accord
avec leurs procédures constitutionnelles et avec les dispositions du
présent Pacte, les arrangements devant permettre 1'adoption de telles mesures
d'ordre 1égislatif ou autre, propres a donner effet aux droits reconnus dans le
présent Pacte qui ne seraient pas déja en vigueur.

3. Les Etats parties au présent Pacte s'engagent a:

a) Garantir que toute personne dont les droits et libertés reconnus dans le présent
Pacte auront été violés disposera d'un recours utile, alors méme que la
violation aurait été commise par des personnes agissant dans 1'exercice
de leurs fonctions officielles;

b) Garantir que 'autorité compétente, judiciaire, administrative ou législative, ou
toute autre autorité compétente selon la législation de 1'Etat, statuera sur les
droits de la personne qui forme le recours et développer les possibilités
de recours juridictionnel;

c¢) Garantir la bonne suite donnée par les autorités compétentes a tout recours qui
aura été reconnu justifié.

Jurisprudence des organismes internationaux Jurisprudence des
organes internationaux en ce qui concerne l'obligation de 1'état d'obéir
aux normes internationales

« ... compte tenu du principe selon lequel la Convention ne vise pas a garantir
des droits théoriques ou illuso "d’étre entendues, mais des droits pratiques
et efficaces (...), le droit a un proces équitable ne peut étre efficace que si les
demandes et les observations des parties ne seront pas vraiment "entendues ",
c'est-a diment examinées par un tribunal (...) (§ 206 de l'Arrét de la
CEDH du 16.11.17, l'affaire « Ilgar Mammadov v. Azerbaijan » (n ° 2)»). ...
Le paragraphe 1 de l'article 6 impose a la «cour» I'obligation de procéder a
un examen approprié les observations, les arguments et les éléments de
preuve présentés par les parties (...). ... (§ 2071bid.). ... Il s'agit notamment
d'examiner la "illégalité" mentionnée et, en cas de violation d'un autre droit
conventionnel, de la nature de la violation constatée ( .. ) (Ibid.,
par.208).

« ... a compter de la date de ratification de la Convention, tous les actes et
omissions de 1'état doivent étre conformes aux dispositions de la Convention (
... ) » (§ 82 de l'Arrét du 8 mars 2006 dans l'affaire Blecic c. Croatie).

« A cet égard, il convient de garder a I'esprit que la Convention a pour but de
protéger des droits non pas théoriques et illusoires mais concrets et effectifs
(voir, parmi beaucoup d’autres, Airey c. Irlande, 9 octobre 1979, § 24, série A
no 32, Leyla Sahin c. Turquie [GC], no 44774/98, § 136, CEDH 2005-XI, Hirsi
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Jamaa et autres, précité, § 175, et Ibrahim et autres c. Royaume-Uni [GC],
nos 50541/08 et 3 autres, § 272, 13 septembre 2016). (...)).

Aussi les normes de droit national régissant le controle des frontieres ne
sauraient-elles avoir pour effet de rendre inopérants ou ineffectifs les droits
garantis par la Convention et ses Protocoles, notamment les articles 3 de la
Convention et 4 du Protocole no 4.( § 171 de IArrét du 13.02.2020 dans
U'affaire « N.D. ET N.T. c. Espagne »)

« (...) La Cour rappelle que les tribunaux nationaux, en tant que gardiens
des droits et libertés individuels, auraient di considérer qu'il était de leur
devoir de marquer leur désapprobation d'un tel comportement illicite dans la
mesure ou ils accordaient a M. Bogdanov un montant adéquat et
suffisant de dommages-intéréts, compte tenu de l'importance
fondamentale du droit a la liberté et a un proces équitable, méme s'ils
considéraient que cette violation avait été une conséquence involontaire et non
intentionnelle du comportement des agents de I'Etat. En corollaire, cela aurait
véhiculé le message que I'Etat ne pouvait nier les droits et libertés individuels
ou les contourner en toute impunité (...).(..)(§ 25 de lUArrét du
10.07.2018 pour l'affaire «Vasilevskiy and Bogdanov v. Russia»)

Le principe de la « bonne administration » « ... exige que, dans les cas ou une
question d'intérét général est en jeu, en particulier lorsque la question
porte atteinte aux droits fondamentaux de I'homme, ... les autorités
publiques agissent en temps voulu, de maniére appropriée et surtout cohérente
(...) (§ 43 de l'Arrét de la CEDH du 4.03.2021 dans l'affaire « Borisov c.
Ukraine »).

« ... La Convention, ... contient plus que de simples obligations réciproques
entre les Parties contractantes. Elle crée expressément des droits pour les
personnes relevant de leur juridiction (...). La regle de non-rétroactivité des
traités mentionnée ci-dessus est donc importante non seulement pour la cour
européenne elle-méme, mais surtout pour les tribunaux nationaux lorsqu'ils
sont invités a appliquer la Convention. ...» (§ 90 de l'Arrét du 8 mars
2006 dans l'affaire Blecic c. Croatie)

Législation nationale :

Le droit d’acces au tribunal doit étre garanti par I'état indépendamment de la
nationalité, de la langue et ce droit est garanti en théorie par article 432-7 de CP Fr

Article 432-7 du CP

La discrimination définie aux articles 225-1 et 225-1-1, commise a 1'égard d'une
personne physique ou morale par une personne dépositaire de l'autorité publique
ou chargée d'une mission de service public, dans l'exercice ou a l'occasion de
I'exercice de ses fonctions ou de sa mission, est punie de cing ans
d'emprisonnement et de 75 000 euros d'amende lorsqu'elle consiste :

1° A refuser le bénéfice d'un droit accordé par la loi ;

Article 225-1 du CP
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Constitue une discrimination toute distinction opérée entre les personnes
physiques sur le fondement de leur origine, de leur sexe, de leur situation de
famille, de leur grossesse, de leur apparence physique, de la particuliere
vulnérabilité résultant de leur situation économique, apparente ou connue de son
auteur, de leur patronyme, de leur lieu de résidence, de leur état de santé, de leur
perte d'autonomie, de leur handicap, de leurs caractéristiques génétiques, de leurs
meeurs, de leur orientation sexuelle, de leur identité de genre, de leur age, de leurs
opinions politiques, de leurs activités syndicales, de leur capacité a s'exprimer
dans une langue autre que le francais, de leur appartenance ou de leur non-
appartenance, vraie ou supposée, a une ethnie, une Nation, une prétendue race ou
une religion déterminée.

L’article R776-23 du code de justice administrative

«Dans le cas ou I'étranger, qui ne parle pas suffisamment la langue francaise, le
demande, le président nomme un interpréte qui doit préter serment
d'apporter son concours a la justice en son honneur et en sa conscience. Cette
demande peut étre formulée deés le dépot de la requéte introductive
d'instance. Lors de l'enregistrement de la requéte, le greffe informe au besoin
l'intéressé de la possibilité de présenter une telle demande.

Les frais d'interpréete sont liquidés dans les conditions prévues a l'article R. 122 du
code de procédure pénale».

L’article R122 du Code de procédure penale

«Les traductions par écrit sont payées a la page de texte en francais. Cette page
compte 250 mots.

Les traductions par oral sont payées a 1'heure de présence des que l'interprete est
mis a disposition du procureur de la République, des officiers de police judiciaire
ou de leurs auxiliaires, des juges d'instruction ou des juridictions répressives.
Toute heure commencée est due dans sa totalité»

Il convient de signaler ici une violation par la juge de I'article 110 de 'Ordonnance
du 25 aofit 1539 sur le fait de la justice (dite ordonnance de Villers-Cotteréts).

Article 110 de ’Ordonnance du 25 aotit 1539

« Etafin qu'iln'y ait cause de douter sur l'intelligence desdits arréts, nous voulons
et ordonnons qu'ils soient faits et écrits si clairement, qu'il n'y ait ni puisse
avoir aucune ambiguité ou incertitude ne lieu a demander
interprétation ».

« Le principe de I'Etat de droit, qui sous-tend la Convention, ainsi que le
principe de légalité consacré par l'article 1 du Protocole no 1 exigent des
Etats non seulement qu'ils respectent et appliquent, de maniere prévisible
et cohérente, les lois qu'ils ont adoptées, mais aussi, corrélativement a
cette obligation, qu'ils garantissent les conditions légales et pratiques de
leur mise en ceuvre (paragraphe 147 ci-dessus). Dans le cadre de la
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présente affaire, il incombait aux autorités polonaises de supprimer
I'incompatibilité existante entre la lettre de la loi et la pratique adoptée par
I'Etat qui faisait obstacle a l'exercice effectif du droit (...). Ces principes
exigeaient également de 1'Etat polonais 1'accomplissement en temps utile,
de facon correcte et avec cohérence, des promesses législatives qu'il avait
formulées quant au reglement (...). Il s'agissait d'une cause générale
et importante d'intérét public (...). Comme la Cour constitutionnelle
polonaise I'a souligné a juste titre(...), la nécessité de maintenir la
confiance légitime des citoyens en I'Etat et en ses lois, inhérente a I'Etat de
droit, exigeait que les autorités éliminent de l'ordre juridique les
dispositions entrainant des dysfonctionnements
et corrigent les pratiques contraires a la loi. » (§ 184 de l'Arrét du
22.06.04, l'affaire «Broniowski contre la Pologne»)

2.3 Sur l'illégalité, la démotivation de la décision

Dans la partie II de la requéte, il avait des références aux art. 9, 10 de la Directive du
2013/33/UE du Parlement européen et du Conseil du 26 juin 2013 établissant des
normes pour l'accueil des personnes demandant une protection internationale
(refonte) et de la pratique de la Cour européenne des droits de 'homme sur 5 pages
dans la justification de I’ obligation de l'état notifier aux étrangers détenus les
décisions dans la langue qu'ils comprennent.

Par conséquent, a partir de la traduction faite oralement, je ne sais pas pour quelles
raisons la juge a tiré sa conclusion :

«Aucune loi francaise ne prévoit la traduction des décisions francaises aux
étrangers en détention».

Toutefois, cette conclusion est manifestement arbitraire et ne se fonde pas sur des
droits internationaux qui priment sur la législation nationale, en particulier celui qui
limite les droits fondamentaux garantis par le droit international.

« ... les raisons invoquées par les autorités nationales pour justifier la
restriction des droits du requérant n'étaient pas pertinentes et étaient
insuffisantes» (par. 124 de l'Arrét du 17.09.2020 dans 'affaire
« Mirgadirov c. Azerbaijan and Turkey »).

« lanotion plus large de la proportionnalité, inhérent a l'expression" nécessaire
dans une société démocratique", suppose l'existence d'un raisonnable relations
entre les mesures prises par les autorités de mesures et le but qu'ils tentaient
de ces actions pour atteindre, en d'autres termes, il doit y avoir des raisons
rationnelles de croire que de telles mesures peuvent conduire a des résultats
escomptés» (§ 246 de lU'Arrét du 15.10.15, l'affaire Perinchek contre la
Suisse»).

J'en déduis que ma demande n'a pas été examinée sur la base de mes arguments.
C'est-a-dire que mon droit d'acces au tribunal, mon droit d'étre entendu, mon droit a
une protection judiciaire ont été violés.
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2.4

2.4.1

Sur la violation du droit d’acces au juge

"..méme si la Cour estime que le requérant n'a pas subi de préjudice
significatif, elle ne doit pas, en particulier, déclarer la requéte irrecevable si
le respect des droits de 1'homme tels que définis dans la
Convention et ses Protocoles nécessite un examen au fond ( ... ) »
(par. 29 de lI'Arrét du 21.07.2016 dans l'affaire « Tomov et Nikolova c.
Bulgarie »)

J'ai le droit d'étre assisté d'un avocat et d'un interprete, a la fois pour lancer une action
en justice et apres l'avoir initiée. Refuser l'acces a un tribunal est une violation
flagrante de tous mes droits et a des conséquences discriminatoires.

J'ai invoqué la nullité juridique de l'arrété préfectoral du 10.11.2021 affectant mon
droit a la liberté. L'interprete ne m'avait pas traduit la décision sur la question de cet
arrété du préfet. J'en déduis que ma demande n'a pas été examinée sur la base de mes
arguments. C'est-a-dire que mon droit d'acces au tribunal, mon droit d'étre entendu,
mon droit a une protection judiciaire ont été violés.

J'ai invoqué la nullité juridique de la privation de la liberté se référant a la procédure
d'examen de ma demande de demandeur d'asile devant la CNDA et a fournit les
documents pertinents. L’interprete ne m'avait pas traduit la décision sur cet
argument principal. C'est-a-dire que mon droit d'acces au tribunal, mon droit d'étre
entendu, mon droit a une protection judiciaire ont été violés.

Le non-examen des arguments est 1'établissement d'une norme de preuve
inaccessible. Cela constitue a son tour une violation flagrante du droit fondamental
d'étre entendu et une violation cynique des exigences du paragraphe 1 de 1'article
14 du pacte, du paragraphe 1 de l'article 6 de la Convention et du paragraphe 2" a "
de l'article 41 de la Charte

Etant donné que les principales questions qui déterminent les faits de 1'affaire n'ont
pas été abordées et que ces questions n'ont pas recu de réponses claires et précises
avec des motifs pour lesquels mes arguments ont été rejetés, un déni de justice
flagrant a été commis.

L'absence d'arguments de la partie de défense dans l'acte judiciaire est la preuve du
refus de la défense d'accéder au juge.

«Plus frappant encore, la cour supréme n’a pas tenu compte, dans les
trois proces, des arguments avancés par les requérants en
appel.(..)» (§ 40 de lU'Arrét de la CEDH du 22.06.21 dans laffaire
«Maymago and Others v. Russia»)

Jurisprudence des organes internationaux en ce qui concerne

l'obligation de 1'état de garantir d’acces a la cour
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"L'examen unique et intégré du paragraphe 3 b) de I'article 35 de la Convention
est également justifié par la logique, parce qu'il est faux de dire que le requérant
n'a pas été causé de maniere significative dommage d'un point de vue subjectif et
objectif (... ) sans vérifier en méme temps la question de savoir si exige-
t-il le respect des droits de 'homme examen des plaintes au fond. Il est
également faux de dire que le respect des droits de 'homme exige examen de la
plainte sur le fond, sans établir quel dommage a été causé le requérant
et ses conséquences. Enfin, faux dire que "l'affaire” n'a pas été diiment
examinée par un tribunal national, sans I'examen de" 'affaire " sur le fond prima
facie (§30, avis concordant du juge Georgios A. Serghides, rejoint par le juge
Dmitry Dedov sur la Décision de 19.02.20 dans l'affaire Obote c. Russie).

« En cas de doute si la plainte est recevable au fond ou non, qui absents dans la
présente affaire parce qu'elle est claire, en vertu du principe 1'efficacité du
doute doit étre démontrée en faveur de la recevabilité de plainte, c'est-
a-dire, en fin de compte, en faveur du droit concerné et de la victime
présumée. C'est I'aspect du principe d'efficacité qui se reflete également dans
les maxima in dubio pro juris/pro libertatae/pro persona et ut res magis valeat
quam pereat » (§40 ibid)

Cet aspect du principe d'efficacité, qui est appliqué de maniere plus générale dans
le droit international (...), a mon avis, ne devrait pas s'appliquer uniquement au
fond cas, mais aussi au stade de la décision sur la recevabilité de la
plainte, parce qu'il ne peut effectivement étre appliqué que pendant la phase de
l'affaire sur le fond, si la porte a ce stade est hermétiquement fermée au
moment de la décision concernant la recevabilité de la plainte. Les
activités de la Cour européenne de justice doivent toujours servir et conduire a
une protection efficace des droits de 'homme, et pas seulement a plus efficacité
dans le traitement des affaires» (41 ibid).

« Ces restrictions ne doivent étre imposées que sur la base de la loi, y compris
des normes internationales relatives aux droits de 'homme, conformément
a la nature des droits protégés par le pacte, dans l'intérét de la réalisation
d'objectifs 1égitimes et nécessaires uniquement pour promouvoir le bien-étre
général dans une société démocratique (...)» (p. 9 de la Constatations du Comité
des droits économiques, sociaux et culturels du 7.12.2019, dans l'affaire S. C. et
G. P. Italy).

« (...) les Etats parties peuvent modifier librement des lois qui ne sont pas
contraires aux dispositions du pacte et aller au-dela des obligations
énoncées dans le pacte en accordant a leurs citoyens des droits et des
avantages supplémentaires qui ne sont pas prévus dans le pacte» (par.7.5
des constatations du Comité des droits de l'homme du 31 décembre 1992, dans
l'affaire Ms. M. Th. Sprenger v. The Netherlands»).

« (...) Toutefois, en 1'espece, la demande du requérant n'a pas échoué en raison
de l'absence ou de la non-justification d'un dommage justiciable, mais en raison
des dispositions de la législation applicable, telle qu'interprétée et
appliquée par les juridictions internes (voir, en revanche, A. D. et O. D. c.
Royaume-Uni, n ° 28680/06, § § 102-104, 16 mars 2010). » (§ 83 de l'Arrét du
CEDH du 25.11.2010 dans Uaffaire «Roman Karasev v. Russia»).
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Les recours, dont I'utilisation dépend des pouvoirs discrétionnaires des
agents de l'état et, par conséquent, ne sont pas directement accessibles aux
requérants, ne peuvent pas étre considérés comme un recours effectif. (§ 102
de la Décision du 12.05.15 sur la recevabilité des plaintes «Abramyan et
Yakubovskie c. Fédération de Russie», § 41 de l'arrét du 12.06.18 . l'affaire
«Gaspar c. Russie»).

«Ces éléments suffisent a la Cour pour conclure que, en ’espéce, le droit d’acces
du requérant a un tribunal a été violé des lors que I'interprétation, d’ailleurs
non uniforme (voir paragraphes 26-28 ci-dessus) de la réglementation relative au
délai requis pour déposer la demande d’établissement des motifs du jugement
appliquée par la juridiction interne a cessé de servir la sécurité juridique
et la bonne administration de la justice et a constitué une sorte de
barriére ayant empéché le requérant de voir son affaire examinée par
la juridiction d’appel» (§56 de UArrét du 13.12. 18, laffaire «Witkowski v.
Poland»).

«Cependant, si 'interprétation faite par les autorités nationales d’une disposition
du droit interne ne tient pas compte du principe de P’effet utile, il peut y avoir
un risque de violation du droit a un recours effectif prévu a I'article 13 et du droit
d’acces a un tribunal garanti par l'article 6 § 1, ce qui s’analyserait en un déni
de justice. Au contraire, en prenant le principe de I’effet utile comme principe
directeur pour l'interprétation et I'application de la Convention et du droit
interne, on est stir de préserver la substance du droit d’acces a un tribunal ou de
tout autre droit de 'homme. (' § 33 Opinion dissidente du juge Serghides Selon
Uarrét de la Grande Chambre de la CEDH dans laffaire NAIT-LIMAN c.
SUISSE (Requéte no 51357/07) du 15.03.2018 )

« ... Ce droit comprend également le droit d’avoir accés a un tribunal,
conformément au paragraphe 1 de l'article 14 du pacte. En conséquence, ... 1'état
partie n'a pas respecté son obligation de garantir aux auteurs l'acceés a la
justice, en violation de l'art.2 et du paragraphe 1 de l'article 14 du Pacte»
(Constatations du Comité des droits de l'homme du 27 décembre 2003). dans
l'affaire Ahmed Souaiene and Aicha Souaiene v. Algeria» (p. 8.10), sur l'affaire
«Malika Bendjael and Merouane Bendjael v. Algeria» (p. 8.11), sur l'affaire
«Djegdjigua Cherguit v. Algeria» (p. 7.10), sur l'affaire «Aicha Habouchi v.
Algeria» (p. 8.10))

«... le fait d'avoir pu emprunter des voies de recours internes, mais seulement
pour entendre déclarer ses actions irrecevables par le jeu de la loi ne satisfait
pas toujours aux impératifs de l'article 6 § 1 : encore fautil que le degré d'acces
procuré par la législation nationale suffise pour assurer a l'individu le «droit
d'acceés» eu égard au principe de la prééminence du droit dans une société
démocratique. L'effectivité du droit d'accés demande qu'un individu jouisse
d'une possibilité claire et concréte de contester un acte constituant
une ingérence dans ses droits (...)» (§ 46 de la Arrét du 30.10.1998 dans
Uaffaire » F.E. c. France»).

« Par ailleurs, la Cour réaffirme que l'article 6 de la Convention n'astreint pas les
Etats contractants a créer des cours d'appel ou de cassation. Néanmoins, un Etat
qui se dote de juridictions de cette nature a 1'obligation de veiller a ce que les
justiciables jouissent aupres d'elles des garanties fondamentales de 1'article 6 »
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(818 de l'arrét du 16/02/2001 dans 1'affaire "Sotiris et Nikos Koutras ATTEE c.
Grece"), (§ 47 de I'arrét du 17.02.04 dans |'affaire «Maestri c. Italy»)

« le refus successif de plusieurs juridictions de trancher un litige sur le fond
s’analyse en un déni de justice qui porte atteinte a la substance méme du
droit a un tribunal garanti par I'article 6 § 1 de la Convention (...)» (§ 34 de UArrét
du 02.03.2021 dans laffairey «Voronkov c. Russie (N° 2)»).

«...lI'inaction des autorités compétentes a rendu extrémement improbable qu'un
recours puisse étre formé pour que l'auteur de la communication obtienne une
réparation adéquate et que, en tout état de cause, la durée de la procédure dans
le systéme interne ait dépassé un délai raisonnable» (par. 6.3 de l'Arrét du 10
décembre 17 du Comité contre la torture dans l'affaire Damien Ndarisigaranye
C. Burundh).

«... le paragraphe 1 de l'article 6 de la Convention impose aux Etats contractants
I'obligation d'organiser leurs systémes judiciaires de manieére a ce que leurs
tribunaux puissent satisfaire aux exigences de cette disposition (...). ...
La fréquence avec laquelle les violations sont établies montre qu'il y a une
accumulation de violations similaires qui sont suffisamment
nombreuses pour étre considérées comme des cas isolés. De telles
violations reflétent la poursuite de la situation, ce qui n'est toujours pas résolu, et
au sujet de laquelle les justiciables n'ont aucun recours interne. Cette
accumulation de violations crée donc une pratique qui n'est pas conforme a la
Convention» (par. 22 de l'Arrét du 28 juillet 1999 dans l'affaire Bottazzi C.
Italie).

« I'Acces a la justice doit étre effectivement garanti dans tous ces cas, de
maniére a ce qu'aucune personne ne soit privée, d'un point de vue
procédural, de son droit de demander justice" (...). Dans ce cas, l'auteur
était en fait fermé l'acces a la cour ( ...) I'état partie a violé les droits de I'auteur au
titre du paragraphe 1 de l'article 14 du pacte » (par. 9.2 des Constatations du
Comité des droits de I'homme du 13 juillet 17 dans l'affaire «Petr Gatilov c.
Russie »).

« 22, Le droit d'acces a un tribunal garanti par 'article 6 § 1 de la Convention n'est
pas absolu mais peut faire 1'objet de limitations; ces limitations sont permises
implicitement puisque le droit d'acces, par sa nature méme, appelle une
réglementation par I'Etat. A cet égard, les Etats contractants jouissent d'une
certaine marge d'appréciation, bien que la décision finale quant au respect des
exigences de la Convention appartienne a la Cour. Il doit étre convaincu que les
limitations appliquées ne restreignent pas ou ne réduisent pas l'acces laissé a
I'individu de telle maniére ou dans une telle mesure que I'essence méme du droit
est compromise. En outre, une limitation ne sera pas compatible avec l'article 6 §
1 si elle ne poursuit pas un but légitime et s'il n'existe pas de relation
raisonnable de proportionnalité entre les moyens employés et le but
recherché (...). Le droit d'acces a un tribunal est compromis lorsque les regles
cessent de servir les objectifs de sécurité juridique et de bonne
administration de la justice et constituent une sorte d'obstacle
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empéchant le justiciable de voir sa cause tranchée sur le fond par le
tribunal compétent (...).

25. Le requérant a exercé le droit prévu a l'article 360, mais son recours n'a pas
été examiné sur le fond mais a été radié pour avoir été introduit par une personne
non habilitée a le faire, 'acces du requérant a un tribunal étant ainsi bloqué de
maniere arbitraire.

26. La Cour rappelle qu'une personne n'est pas tenue de recourir a plusieurs voies
de recours lorsqu'il en existe plusieurs (voir, par exemple, Avram et autres c.
Moldova, no 41588/05, § 33, 5 juillet 2011). Par conséquent, le requérant ayant
tenté d’utiliser la voie que lui offrait I’article 360 du Code de procédure civile, il
n’était pas obligé d’explorer d’autres voies telles que celles suggérées par le
gouvernement (voir par.16 ci-dessus). La Cour rejette ainsi l'objection du
gouvernement de non-épuisement des recours internes et considere qu'il y a eu
violation du droit d'acces du requérant a un tribunal tel que garanti par l'article 6
§ 1 de la Convention. »

(L'Arrét de la CEDH du 22.07.2014 dans Uaffaire « CORNEA v. THE
REPUBLIC OF MOLDOVA » (N¢ 22735/07))

«(...) si la personne concernée doit supporter un «fardeau particulier et
excessif » ... la vérification de 1'équilibre équitable nécessite une étude
approfondie des différents intéréts concernés et peut nécessiter une analyse du
comportement des parties, des moyens utilisés par 1'état et de leur
application (...)» (§ 98 de l'Arrét de la CEDH du 16.12.2018 dans l'affaire
« Zhidov et autres c. Russie »).

« 173. Le deuxieme élément de l'article 35 § 3 b) oblige la Cour a examiner
l'affaire dans tous les cas, si le respect des droits de 'homme 1'exige.
Cela s'appliquera lorsque I'affaire souléve des questions d'ordre général ayant
une incidence sur le respect de la Convention, telles que la nécessité
de clarifier les obligations des Etats en vertu de la Convention ou
l'incitation de I'état défendeur a remédier a un défaut structurel (Arrét
du 07.11.19 dans laffaire «Ryabinin and Shatalina v. Ukraine»).

175. Enfin, l'article 35 § 3 b) n'autorise pas le rejet d'une demande au titre du
nouveau critere de recevabilité sil'affaire n'a pas été diiment examinée par
un tribunal national. Le but de cette regle, décrite par les rédacteurs comme
une “deuxieme clause de sauvegarde” (...), est de faire en sorte que chaque affaire
fasse I'objet d'un examen judiciaire, soit au niveau national, soit au niveau
européen, afin d'éviter un déni de justice (ibid).

179. Dans la mesure ou le second requérant s'est plaint de 1'absence de
recours interne effectif au titre de 1'Article 13 de la Convention, la
Cour note que cette disposition exige qu'un recours ne soit disponible
en droit interne que pour les griefs qui peuvent étre considérés
comme “défendables” au sens de la Convention (...). S'il n'y a pas de
désavantage significatif, il n'y a pas de réclamation défendable (ibid). »

2.4.2 Refus d’acces a la justice est le moyen d’abus de pouvoir
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> Convention de Vienne sur le droit des traités (avec annexe). Conclue a
Vienne le 23 mai 1969

Article 27. DROIT INTERNE ET RESPECT DES TRAITES

Une partie ne peut invoquer les dispositions de son droit interne comme justi fiant la
non-exécution d'un traité. Cette regle est sans préjudice de l'article 46.

Article 32. MOYENS COMPLEMENTAIRES D'INTERPRETATION

IT peut étre fait appel a des moyens complémentaires d'interprétation, et notam ment
aux travaux préparatoires et aux circonstances dans lesquelles le traité a été conclu,
en vue, soit de confirmer le sens résultant de l'application de l'article 31, soit de
déterminer le sens lorsque l'interprétation donnée conformément a I'article 31 :

a) Laisse le sens ambigu ou obscur; ou

b) Conduit a un résultat qui est manifestement absurde ou déraisonnable.

Article 53. TRAITES EN CONFLIT AVEC UNE NORME IMPERATIVE DU DROIT
INTERNATIONAL GENERAL («JUS COGENS»)

Est nul tout traité qui, au moment de sa conclusion, est en conflit avec une norme
impérative du droit international général. Aux fins de la présente Convention, une
norme impérative du droit international général est une norme acceptée et reconnue
par la communauté internationale des Etats dans son ensemble en tant que norme a
laquelle aucune dérogation n'est permise et qui ne peut étre modifiée que par une
nouvelle norme du droit international général ayant le méme caractere

«... L'expression "abus de position vulnérable "désigne "I'abus de toute
situation dans laquelle la victime n'a pas d'autre choix réel ou
acceptable que de se soumettre a I'abus commis contre elle". A cet
égard, il est également noté: "la vulnérabilité peut étre de toute nature:
physique, psychologique, émotionnelle, familiale, sociale ou économique. La
situation peut, par exemple, étre caractérisée par I'insécurité ou I illégalité du
statut administratif de la victime, la dépendance économique ou la mauvaise
santé (...)» (par. 158 de l'Arrét du 25.062020 dans l'affaire S. M. C. Croatia).

« ...l est nécessaire de regarder au-dela de la visibilité extérieure et
d'examiner la situation réelle en tenant compte de toutes les
circonstances pertinentes, y compris le comportement des parties dans
l'affaire, les moyens utilisés par 1'état et leur mise en ceuvre (...) » (§122
de l'arrét du 28.03.17 dans l'affaire Volchkova et Mironov C. Russie»)

«Le juge ... a exercé ses pouvoirs en contradiction flagrante avec les garanties
procédurales prévues par la Convention. Par conséquent, sa décision [ ... ] est
incompatible avec la protection générale contre l'arbitraire
garantie par [ ... ] la Convention» (par. 89 de l'Arrét du 9 mars 2006
dans l'affaire Menesheva C. Russie ; Arréte de la CEDH du 28.03.17. dans
Uaffaire " Volchkova et Mironov c. Russie»).

2.5 Sur la composition du tribunal

Un juge qui enfreint de NOMBREUSES regles de droit est un juge incompétent ou
corrompu. En Pespéce, la corruption est favorisée par le fait que la juge a refusé
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d’appliquer les regles du droit international et la jurisprudence de la CEDH citées
dans la requéte, bien que ses pouvoirs consistent a les appliquer strictement.

La décision rendue par la composition illégale du tribunal est sujette a I'annulation
inconditionnelle.

Etant donné que 1'objet de la requéte était une violation par le préfet du droit d'un
détenu non francophone de recevoir des décisions officielles dans une langue qu'il
comprend, mais que la juge elle-méme violait systématiquement ce droit, elle est
devenue juge dans son cas (dossiers NeN°1174, 1178).

Je répete :

« Le Comité prend note de l'allégation de l'auteur incontestable selon
laquelle il n'a pas été en mesure d'exercer de maniere efficace et
effective son droit de recours conformément au paragraphe 5 de l'article
14. (...) le droit de révision d'une condamnation exige que la personne
condamnée ait un droit d'acces
a une décision écrite _dament motivée du tribunal et a d'autres
documents, tels que les archives judiciaires, qui sont nécessaires a
' exercice effectif du droit de recours (..)A défaut de décision
motivée, de rapport ou méme de liste des preuves utilisées, l' auteur n'a
pas recu les fonds nécessaires dans cette
affaire pour préparer correctement un appel » (par. 7.2 des Constata-
tions du Comité des droits de 'homme du 24.07.14 dans l'affaire Gert Jan
Timmer c. la République-Unie de Kazakhstan Pays-Bas ).

« Cependant, le droit a une protection juridictionnelle effective signifie que
les parties a une procédure civile ont le droit de porter plainte a partir
du moment ou elles sont effectivement informées d'une décision de justice
susceptible de porter atteinte a leurs droits ou intéréts légitimes
(...). Considérant que le requérant n'a paspu tenir compte de
la décision motivée du tribunal de district avant le 4 septembre
2003 ( paragraphe 35 ci-dessus), il n'a donc pas eu de droit effectif
de faire appel de la décision avant cette date. (Arrét de la CEDH du
01.04.10 dans l'affaire "Georgy Nikolaevich Mikhailov c. Fédération de
Russie")

« Selon la Cour, le fait que le requérant n'ait pas eu la possibilité
d'examiner le texte de la décision du Tribunal de premiére instance
avant le dépot de sa requéte en cassation, est difficilement conciliable avec
l'article 6 de la Convention , qui est conforme a la pratique de la Cour
européenne proclame comme principe lié a une bonne administration de
la justice, lexigence selon laquelle les décisions de justice
doivent suffisamment déterminer les raisons pour lesquelles
elles ont été rendues (...) » (ibid.)

« La fonction et l'objet du paragraphe 1 de l'article 35 de la convention de
sauvegarde des droits de l'homme et des libertés fondamentales doivent
étre obtenus le mieux possible lors du calcul du délai de six mois a compter
de la date de prise d'une décision par écrit dans les cas ot le le requérant,
conformément au droit national, a le droit de recevoir, d'office, des copies
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2.6

2.6.1

de l'arrét définitif, peu importe qu'il ait été lu » (arrét de la Cour EDH dans
l'affaire « Soares Fernandez c. Portugal » du 8.04.2004 ( Requéte n°
59017/00), §15 et 17 ; Arrét dans l'affaire " Sukhorchenko c. Russie " du
15.01.2004 (Réclamation n° 69315/01).)

Observation générale No 32 Article 14: Egalité devant les cours et
tribunaux et droit de chacun a un proces équitable

21. L’exigence d'impartialité comprend deux aspects. Premierement, les juges
ne doivent pas laisser des partis pris ou des préjugés personnels influencer leur
jugement ni nourrir d’idées préconcues au sujet de I’affaire dont ils sont saisis, ni
agir de maniere a favoriser indiment les intéréts de I'une des parties au
détriment de P’autre. Deuxiemement, le tribunal doit aussi donner une
impression d’impartialitt a un observateur raisonnable. Ainsi, un proces
sérieusement entaché par la participation d’'un juge qui, selon le droit interne, aurait
di étre écarté, ne peut pas normalement étre considéré comme un proces impartial

22, Les dispositions de I'article 14 s’appliquent a tous les tribunaux et cours de
justice inclus dans son champ d’application, qu’il s’agisse de juridictions de droit
commun ou d’exception, de caractere civil ou militaire. Le Comité note I’existence,
dans de nombreux pays, de tribunaux militaires ou d’exception qui jugent des civils.
Bien que le Pacte n’interdise pas le jugement de civils par des tribunaux militaires
ou d’exception, il exige que de tels proces respectent intégralement les prescriptions
de l'article 14 et que les garanties prévues dans cet article ne soient ni limitées ni
modifiées par le caractere militaire ou exceptionnel du tribunal en question. Le
Comité note par ailleurs que le jugement de civils par des tribunaux militaires ou
d’exception peut soulever de graves problémes s’agissant du caractere équitable,
impartial et indépendant de I'administration de la justice. C’est pourquoi il
importe de prendre toutes les mesures nécessaires pour assurer que de
tels proceés se déroulent dans des conditions garantissant véritablement
les pleines garanties prévues a l’article 14. (...)

26. L’article 14 garantit seulement ’égalité en matiere de procédure et I’équité,
mais ne saurait étre interprété comme garantissant I’absence d’erreur de la part du
tribunal compétent. Il appartient généralement aux juridictions des Etats parties au
Pacte d’examiner les faits et les éléments de preuve ou 'application de la législation
nationale dans un cas d’espece, sauf s’il peut étre établi que ’appréciation des
éléments de preuve ou P’application de la législation ont été de toute
évidence arbitraires, manifestement entachées d’erreur ou ont
représenté un déni de justice, ou que le tribunal a par ailleurs violé son
obligation d’indépendance et d’impartialité.

Sur la violation de I’égalité de tous devant la loi et les tribunaux

Parfois le préfet présente aux étrangers les documents de la préfecture dans une
langue qu'ils comprennent (dans le cadre de Code de l'entrée et du séjour des
étrangers et du droit d'asile).
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2.6.2

.
ul)

PREFECTURE DS ALPES-MARITIMES

B coorBeTeTENM co cTaTRER L.552-4 m erarefii L.561-2 kogexca Jakonon o BLEITE M
npelb1saHAN B CTPANE HROCTPAKICE U 0 npase #a viexmmc

Bl moMemicHsl TOL AOMAITHRA 8pecT B COOTBETCTBER co cTaTedit [.552-4 u crarcéi
L.5A1-2 mojexca 3uxOHOE O BLELE B NpedbiHaHHyE B CTPaHe HHOCTDAHIER 4 0 npase Ha
WhEmHIE. Lienkm ST0ro DoCTAROEIEHRS O JOMALIHEM APECTe SRAASTCY HCOOIHCHHE BT
DERIATE IbCTRA NOKUHY TR TEppHTOpPHIO Ppaxitnm.

B ofa3ankl MPpOMHBATE B MECTE, KOTORAE RaM G¥AeT MpenHasiaveno, cofmolars ace
oORIATETLCTES BUTPET, KOTOPHIC BAM BVIYT HEIHATCHE B PAMKAX DTOTO HOCTAHORNCHHA, Bar
JOMAMEL  COVPYAMATATE B PAMKAX OOITOTORICHME BANEr0 OTREINd H  Neperars
AMAHHCTPATHRHOMY OpIaly BCIO BuOpMALEI0 B RBCC TPOS3IHBIE JIOKYMEHTI, KOTODEIG

NO3BONAT OCYIHECTRETE MEOpY mc_umm.
B umeere npapo obmaTyCa ¢ THIAME. HO BAIEMY ¥ EMOTREEHID.
mﬁfw’:ﬂin ropanci 1 AWHEH AABORETOE - 3ailetl  BepxoREore  cyaa
{Coordonnées du TG = :

Tél - 04 93 85 1203
Fax. : D4 9392 34 56

Par conséquent, il y a eu une discrimination flagrante a mon égard et, compte tenu de
ma situation de détenu, cette discrimination visait 8 m'empécher d'exercer mes droits
a la défense.

Le 31.12.2019, le tribunal administratif de Nice a annulé un arrété préfectoral adressé
a un étranger dans une langue qu'il ne comprend pas, ainsi que dans le cadre d'une
procédure suspensive devant la CNDA (annexe 5)

http://www.controle-public.com/gallery/01905496.pdf

Par conséquent, mon droit a I'unité de la pratique judiciaire a été violé puisque je suis
privé de liberté sur la base d'un arrété du préfet juridiquement nul au cours de la
procédure devant la CNDA.

«...dans tous les cas ou le droit interne confére a une autorité judiciaire une
fonction judiciaire, les garanties sont applicables énoncées dans la premiere
phrase du paragraphe 1 de 'article 14 du Pacte, a savoir le droit a 1'égalité
devant les cours et tribunaux, en vertu de laquelle il doit respecter les
principes d'impartialité, de justice et d'égalité énoncés dans cette
position (...)» (p. 11.10 Considérations du COMITE de 26.07.19, l'affaire « I.
A. v. Lithuania»).
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III. Demandes

Par ses motifs et vu

- le Code de l'entrée et du séjour des étrangers et du droit d'asile

- la Convention relative au statut des réfugiés

- la Convention européenne des droits de 'homme

- le Code de justice administrative

- la Charte européenne des droits fondamentaux

- la Convention de Vienne sur le droit des traités

- le Pacte international relatif aux droits civils et politiques

- les Principes de Bangalore sur la déontologie judiciaire

- I’Observation générale no 7: Le droit a un logement suffisant (art. 11, par. 1, du Pacte
Le droit a un logement suffisant

- la Recommandation N° R (81) 7 du Comité des Ministres aux états membres sur les
moyens de faciliter 'acces a la justice AUX (adoptée par le Comité des Ministres le 14
mai 1981, lors de sa 68e Session)

- la Recommandation N° Rg3 (1) du Comité des Ministres aux états membres relative a
lacces effectif au droit et a la justice des personnes en situation de grande
pauvreté

- les Principes fondamentaux et directives concernant le droit a un recours et a
réparation des victimes de violations flagrantes du droit international des droits de
I’homme et de violations graves du droit international humanitaire

« (...) La Cour et la Commission ont interprété ces dispositions comme le
contraindre a poursuivre 'examen d'un cas ou c'est nécessaire parce que
I'affaire souléve des questions de caractere général touchant le
respect de la Convention. De telles questions se poseraient, par
exemple, lorsqu'il est nécessaire d'inciter I'Etat défendeur a résoudre une
déficience structurelle affectant d'autres personnes se trouvant
dans la méme situation que le demandeur (...) lapplication de la
nouvelle condition de recevabilité devrait permettre d’ éviter le rejet
d’affaires qui, nonobstant leur caractere trivial, soulévent des questions
graves affectant I’application ou l'interprétation de la Convention ou des
questions importantes concernant le droit national. » (§ 72 de ’Arrét de la
CEDH du 10.05.11 laffaire «Finger v. Bulgaria», ibid § 173 de UArrét de
la CEDH du 07.11.19, U'affaire «Ryabinin and Shatalina v. Ukraine»).

Je demande de

1. GARANTIR une composition légale et impartiale de la Cour apres ’examen de la
récusation de la Cour (annexes 1-3)

2. ASSURER la participation la défense élue via une communication vidéo via Skype
rafael.19563 - le défenseur des droits humains M. Usmanov Rafael, représentant
de l'association « Contréle public »

« ... la question centrale dans la présente affaire est la capacité du requérant a
utiliser des témoins et les tribunaux pour examiner leur témoignage d'une
maniére qui est raisonnablement égale a celle de 1'accusation (§ 120
de l'arrét du 27.10.11 dans l'affaire « Ahorugeze c. Suéede »). ... L'obtention de
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preuves par liaison vidéo est conforme a l'article 6 de la Convention
(...). Par ailleurs, compte tenu des modifications législatives prévoyant des
modes alternatifs de déposition, la Cour ne voit aucune raison de conclure que
les témoignages ainsi obtenus seront appréciés par les tribunaux d'une
maniere incompatible avec le respect de 1'égalité des armes »

(§ 122 ibid., Egalement prescrit au paragraphe 2 "b" de l'article 32 de la
Convention des Nations Unies contre la corruption, paragraphe 1 de l'article
27 de la Déclaration universelle, paragraphe 1 "b" de l'article 15 du Pacte
relatif aux droits économiques, Observation générale du CDESC No. 25,
paragraphe 3 de l'article 2, paragraphe Article 14, paragraphe 2, Article 19
du Pacte, paragraphe 15 du HRC Observations générales No. 34, paragraphe
34 du HRC Observations générales No. 37, paragraphes 13.6, 13.7 de le HRC
Views of 24.07.19 affaire « Yury Orkin c. Russie », paragraphe 1 de l'article
6, articles 10, 13 de la Convention, paragraphes 26, 27, 53, 63 du préambule,
paragraphe 2 de l'article 7, paragraphe 2 «b »Article 17, paragraphes
3« a»,« b » Article 23 de la directive 2012/29/CE du Parlement européen et
du Conseil de ['UE relative a l'établissement de normes minimales pour les
droits, le soutien et la protection des victimes de crime, ainsi que le
remplacement de la décision-cadre n° 200 1/220 / LDPE du Conseil de l'UE
du 25.10.12, p. 1, 3 de la section « Réunions, association et participation » des
Recommandations n° CM/REC (2014) 6 du Comité des Ministres du Conseil
de I'Europe « Sur les Lignes directrices sur les droits de l'homme pour les
internautes », adoptées le 16.04.2019. 2014, méme sens dans les arréts du
11.12.08 dans l'affaire Mirilashvili c. Russie "(§§ 134, 136), du 15.12.15 dans
l'affaire"” Schatschaschwili c. Allemagne » (§ 138), du 14.11.13 dans l'affaire«
Kozlitin c. Russie "(§ 70), du 02.10.18 dans l'affaire” Bivolaru c. Roumanie
(n°2)» (§§ 138, 139), du 14.01.20 dans l'affaire« Khodorkouvskiy et Lebedev c.
Russie (n° 2) »(§§ 447, 457, 506), du 08.06.21 dans l'affaire« Dijkhuizen c.
Pays-Bas "(§ 53), etc., Décision de la Cour supréme de la Fédération de Russie
du 08.06.16 dans les affaires n° 19-APU16-5, Décision de la sixiéme Cour de
cassation de compétence générale du 26.10.20, dans l'affaire n° 88-21045 /
2020, Arrét en appel de la Cour supréme de la République de Mari El du
15.07.20, dans l'affaire n°® 22-549 / 2020, etc.).

. NOMMER un traducteur et I'obliger de traduire la décision de la Cour pour moi

. ELIMINER les restrictions imposées par la législation nationale et la pratique au
droit a un proces équitable incompatibles avec les articles 2, 14, 26 du Pacte
international relatif aux droits civils et politiques, les articles 6, 13, 14 de la
Convention européenne des droits de ’homme, les articles 21, 21, 47 de la Charte
européenne des droits fondamentaux identifiés dans cette affaire.

. RECONNAITRE la violation par le tribunal judiciaire de Marseille mon droit
d’accéder au juge au but de défendre le droit a la liberté, de ne pas étre victime de
discrimination.

. ANNULER la décision du TI de Marseille du 26.11.2021 en relation avec les violations
commises comme nulle.

ASSURER ma participation a I’audience par vidéoconférence
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8. METTRE a la charge de I'état les sommes de frais irrépétibles a verser directement
a l’association «Controéle public» la somme de 2 500 € (préparation)+ 35 euros x 40
=1 320 € (traduction)

9. Envoyer sur mon e-mail la décision de I'instance d’appel en langue russe

IV. Annexe:

1. Récusation de la Cour d’appel d’Aix-en-Provence et I’envoi a I'autre juridiction
1.1 Annexe

2. Complément a la récusation

2.1 Annexe

3. Complément a la récusation

4. Décision du tribunal Lituanien avec traduction
5. Ordonnance du TA de Nice

6. Décision n°2021/1174 du 26.11.2021 - demander au TJ de Marseille comme je ne
peux pas le prendre en photo ou le scanner, le personnel du CRA ne fournit pas
cette possibilité

La traduction a été faite a ma demande par une Association «Controle public» non
gouvernementale en raison du refus de I'Etat ( le tribunal, le CRA, I'OFII , le Forum
réfugiés) de m'aider dans la traduction des documents ce qui crée des obstacles
insurmontables a ma défense.

M. Ziablitsev S. M M /
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Annexe 10

Demande d'aide juridique pour le dossier du TA de Marseille
Ne2109695

Cepren 3a6numuesbormentalsv@yandex.com
27 Hosbpsa B 19:08

Cepren 3a6nuuesbormentalsv@yandex.com
27 Hosi6psa B 19:08

5 nony4aTtenen

CRA Marseille

olice-marseille@interieur.gouv.fr

marseille@ofii.fr

reffe.ta-marseiile@juradm.fr

CyA anennsiuMoHHbIN Mapcens
Asblk ncbMma — dpaHuy3ckuii. [NepeBecTn Ha pyccKkMn?

MepeBecTtun

AP S3bIK NUCeMa — DpaHLy3CKWiA. NepeBecTi Ha PYCCKUA? Mepeeectn @ X

h h h h
¥ PDF ¢ PDF PDF PDF +2 A~
Demande 1 Décision Demande MOTT3307_ e
d'aide...95 pdf 10.11.2021 pdf  d'inte._ocx pdf t
disjug.rif pdf
h A
PDF PDF
Récepisse Traduction_pdf
Ziablitsev._pdf

Au Forum réfugiés du CRA

Au Directeur de I'OFI1 de Marseille (pour organiser et controler)

Au Commandant de Police DZPAF SUD Chef du CRA de Marseille M. Christophe
Baudouin

Au TA de Marseille (pour garantir)

Au CAA de Marseille (pour garantir)

REQUETE Ne 7 D'AIDE JURIDIQUE.(traduction automatique)

Je demande l'aide juridique d'un avocat et d'un traducteur pour faire appel de la décision du
tribunal de Marseille n ° 2109695, remise le 23.11.2021 sans traduction.

A npowy MHe o6ecneunTb HOPUANYECKYIO MOMOLLL agaBokaTa U nepeBoaYMka ans
oGxxanoBaHua pewweHns cyga Mapcena Ne2109695, BpyyeHHoe 23.11.2021 6e3 nepeBoga.
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M. Ziablitsev S.
le 27.11.2021
le CRA de Marseille-le Cannet
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Demande d'aide juridique pour le dossier du TA de Marseille N°2109695

@ Cepren 3nbnuues bormentalsy@yandexcom 27 Hosbpa 8 19:08

CRA Marsafiie wauwigd »
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EDFE |
Demande 1 Décision Demande 1107733107 e Récepissé Traduction: pdf
daide. 95 pdf 10.11.2021.pdf  dinte...ocx pdf 1 Ziablitsev. pdf
disin rif neff
An Forum réfugiés du CRA

Au Directeur de '0FII de Marseille (pour organiser et controler)

Au Commandant de Police DZPAF SUD Chef du CRA de Marseille M. Christophe Baudouin
Au TA de Marseille (pour garantir)

Au CAA de Marseille (pour garantir)

REQUETE Ne 7 D'AIDE JURIDIQUE {traduction automatique)

Je demande laide juridique d'un avocat et d'un traducteur pour faire appel de la décision du tribunal de Marseille n °
2109693, remise le 23.11.2021 sans traduction.

A npoLuy MHe 0GECTEYUTE IOPHOUYECKYIO NOMOLLb ATBOKATA U NEPEBOAYMKA [NA OGKANOBAHHA PELLEHKS Cya
Mapcens Ne2109695. BpyueHHoe 23.11.2021 Ge3 nepesoga.

M. Ziablitsev S.
le 2711.2021
le CRA de Marseille-le Cannet

¢ Mpen Creg. >
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Cepreit 3a0miues 29 HoR

Au greffe du TA de Marsaille ..

{oteffe TA de MARSEILLE 29 Hos

Bonjour, Faisant suite 3 votre ..

Cepreit 3a0miues 27 HoR
Ay Forumréfugies du CRA

Ceprel 3a0niues 27 HoR
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Re:Demande d'aide juridique pour le dossier du TA de Marseille
Ne2109695

Cepren 3a6nuues bormentalsv@yandex.com
29 Hos6psa B 11:40

Greffe TA de MARSEILLE
Au greffe du TA de Marseille

A nogan opmynsip BO BCe roCyAapCTBEHHbIE OpraHbl, KOTopble 06si3aHbl 06ecneynTs MHe
topUaMYECKyo NOMOLLb. TakuMm opraHoM sIBNsSieTCs Takke aAMUHUCTpaTUMBHbLIV cyg Mapcens.
OH HasHauvan agBokaTta, KoTopasli HMKaKkol MOMOLUM He okasana, B TOM 4ucre, no nogade
anennsuun. A Gbl XoTen 3HaTb kakasi cymma el Gbina BbinnadeHa no AOKYMEHTY cyabW 3a
OoTKa3 MHe B OpUaMYECcKOl MOMOLLM U HEe ABMSIETCA N Takasi onnata B3STKOW CO CTOPOHbI
Cy[a afBokaTy 3a OTka3 B HOPUANYECKON NMOMOLLN?

Brnpoyem A yBegomun cyq o nogade Takoro 3anpoca, YTo BrievyeT NpUocTaHOBMEHUE CpoKa
obxanosaHus. MoaToMy NpoLuy NPUoBLLUTL K 4OCbE MOW 3anpoc, YTobbl cyq 1 npedekT, kak
00bIYHO, He cTanu ccbinaTbCs Ha pelleHne gaHHoro cyaa Ne2109695 kak BcTynuellee B
3aKOHHYIO cuny.

traduction automatique

J'ai soumis le formulaire a toutes les autorités publiques qui sont tenues de me fournir une
assistance juridique. Le tribunal administratif de Marseille est également un tel organe. Il a
nommeé l'avocate qui n'a fourni aucune assistance, notamment en ce qui concerne l'appel. Je
voudrais savoir quel montant elle a été payée sur le document du juge pour me refuser une
aide juridique et si ce paiement ne constitue pas un pot-de-vin de la part du tribunal a un avocat
pour le refus de I'aide juridique?

Cependant, j'ai informé le tribunal du dépét d'une telle demande, ce qui entraine une
suspension de la période d'appel. Je demande donc que ma demande soit jointe au dossier
afin que le tribunal et le préfet, comme d'habitude, ne se référent pas a la décision du tribunal
No 2109695 comme étant entrée en vigueur.

M. Ziablitsev Sergei - détenu, un demandeur d'asile
le 29.11.2021

GT

Greffe TA de MARSEILLE
greffe.ta-marseille@juradm.fr
29 Hosbps B 10:29

Bonjour,

Faisant suite a votre mail,

Nous vous informons que pour toutes d’aide juridictionnelle vous devez vous rapprocher du Tribunal
Judiciaire.

Cordialement

De : Ceprei 3a6nuueB <bormentalsv@yandex.com>
Envoyé : samedi 27 novembre 2021 19:11




A : Greffe TA de MARSEILLE <greffe.ta-marseille@juradm.fr>
Objet : Fwd: Demande d'aide juridique pour le dossier du TA de Marseille Ne2109695

-------- [TepecbutaemMoe COOOIIECHUE --------
27.11.2021, 19:08, "Cepreii 3a06auneB" <bormentalsv@yandex.com>:

Au Forum réfugiés du CRA

Au Directeur de I'OFI1 de Marseille (pour organiser et controler)

Au Commandant de Police DZPAF SUD Chef du CRA de Marseille M. Christophe
Baudouin

Au TA de Marseille (pour garantir)

Au CAA de Marseille (pour garantir)

REQUETE Ne 7 D'AIDE JURIDIQUE.(traduction automatique)

Je demande l'aide juridique d'un avocat et d'un traducteur pour faire appel de la décision du
tribunal de Marseille n ° 2109695, remise le 23.11.2021 sans traduction.

A npowy MHe obecneunTb OPUAMYECKYHO NOMOLLL aBoKaTa U nepeBoayunka ans
obxanosaHuna peweHns cyga Mapcens Ne2109695, sBpyveHHoe 23.11.2021 6e3 nepesoga.

M. Ziablitsev S.
le 27.11.2021
le CRA de Marseille-le Cannet
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. s Cepreii 3a6nuiies 29 Hos
Au greffe du TA de Marseille Au greffe du TA de Marseille 4...
Al nopan GpopMynaAp BO BCe rocy[apCTBEHHbIE OpraHbl, KoTopbie ofifzaHbl o6ecneynTs MHe Greffe TA de MARSEILLE2S nos
IOPUOMUECKYIO NOMOLLb. TakuM OpraHoM ABNAETCA TaKKe aAMUHUCTPATUBHbLIA Cya Bonjour, Faisant suite 3 votre .
Mapcens. OH HazHayan afBoKaTa, KOTopas HUKaKoW NOMOLLM He OKa3ana, B TOM Yucne, no i ’
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- - Au Forum réfugiés du CRA
CyObW 32 0TKa3 MHe B I0pMONYECKON NOMOLLM W He ABNAETCA N TaKas onnarta B3ATKOA co
CTOPOHbI CYAa aABOKaTY 3a OTKA3 B IOPUMYECKOM NOMOLLK?
B YAaan Ty PuUA 1 Ceprei 3abnuies 27 Hos
£ Au Forum réfugiés du CRA Au ...
Bripouem A yeeqoMun Cyf 0 Nogaye Takoro 3anpoca, YTo BiedeT NpuocTaHoBNeHMe CpoKka
obxanogaHuma. Mo3ToMy nNpoly NpUoGLLKMTL K [OCHE MO 3anpoc, YTobbl cya u npedexT,
Kak 0BblYHO, HE CTanM CCbiNaTbCA Ha pelLleHrne JaHHOMo cyaa Ne2109695 Kak BCTyNWBLLEE B MucbMa oT Cepreit 3a60... >
OTkmiouwnTs 3aKOHHYHO CUNY.
: traduction automatigue

J'ai soumis le formulaire a toutes les autorités publigues qui sont tenues de me fournir une
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Annexe 11

M. ZIABLITSEV Sergei ANICE, le 09/01/2021

Un demandeur d’asile sans moyens de subsistance
et sans logement depuis le 18.04.2019

Adresse : FORUM DES REFUGIES
111 BD. DE LA MADELEINE CS 91035
Domiciliation Ne5257
06004 NICE CEDEX1

Tel. 06 95 99 53 29
bormentalsv@yandex.ru

TRIBUNAL JUDICIAIRE DE NICE

Adresse : 3 Place du Palais de Justice, 06300 Nice

Courriel : accueil-nice@justice.fr

Au doyen des juges d’instruction

OBJET : Plainte avec constitution de partie civile relatif a la violation des droits
fondamentaux du demandeur d’asile ne pas soumettre la torturé, la barbarie, le
traitement inhumain et dégradant, discrimination

relatif a :

- Touverture d'un déclenchement des actions pénales contre les auteurs de
I'infraction en vertu des articles 222-1, 222-3, 223-33-2-2, 225-1, 225-2 1°, 225-14,
225-15-1, 223-33-2-2, 432-2,432-7, 434-7-1, 434-9-1 du Code pénal compte

- une action civile pour mon indemnisation.
Basé aux

Principes fondamentaux et directives concernant le droit a un recours et a
réparation des victimes de violations flagrantes du droit international des
droits de ’'homme et de violations graves du droit international humanitaire
(annexe 12)


mailto:bormentalsv@yandex.ru
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1'

Circonstances des commission des crimes

Deés le 11/04/2018 je suis demandeur d'asile et I’Etat tient de fournir m'assurer
des conditions de vie décentes. En tant que demandeur d'asile, je suis
totalement dépendant de 1'Etat et je suis donc une personne vulnérable. L'état a
confié les fonctions de me fournir un niveau de vie décent a I'OFII et au préfet.
(annexe 1)

Le 18/04/2019, le directeur de I'OFII de Nice M. Eric Rose a arrété le bénéfice
des conditions matérielles d’accueil par des crimes visées des articles 225-14, 225-
15-1, 226-4-2, 432-2, 432-7 du CP. (annexe 2)

Apres mon expulsion forcée, M.Eric Rose a commencé a me torturer physiquement
et psychologiquement pendant des mois, ignorant mes demandes de les arréter,
ce qui sont des crimes visées les articles 222-1, 222-3, 223-33-2-2, 225-14, 225-15-
1, 432-1, 432-2, 432-7 du CP.

Le 23.04.2019 j'ai déposé plainte sur les crimes aupres du procureur de la
République devant du tribunal de grande instance de Nice , mais aucune enquéte
n'a été suivie, c'est-a-dire que j'ai fait 1'objet d'une discrimination une nouvelle fois
en vertu de I'art.225-2 3° du CP.

Apres le remplacement de M. Eric ROSE par M. Christophe GONTARD, le nouveau
directeur a poursuivi les crimes au lieu de les cesser immédiatement. Ainsi, j'ai été
victime des crimes d'un groupe de fonctionnaires organisé.

Le troisieme directeur de 1'OFII de Nice M. Jean-Dominique Fabryest est
actuellement nommeé au poste, mais il continue de commettre des crimes.

En octobre de 2020, le directeur général de I'OFII a promis au Défenseur des droits
de 'homme en France de se conformer a la décision de la cour internationale de
justice et de rétablir mes droits, mais les promesses n'ont pas été tenues
(annexe 3)

A plusieurs reprises, j'ai fait appel des actions illégales de 'OFII devant le tribunal
administratif de Nice et le Conseil d'Etat. Cependant, j'ai été victime d'un déni de
justice flagrant de la part des juges administratifs qui ont refusé d'appliquer
les lois et les décisions judiciaires des cours internationales dans le but
corrompu de créer les avantages pour les directeurs de I'OFII en termes de
violation impunie des lois, ainsi que dans le but d'abus de pouvoir sous la forme de
vengeance pour mes exigences de la publicité des audiences sur les différends avec
I'OFII.

« les pouvoirs publics sont les garants de l'ordre public, de réagir aux
circonstances ils doivent convenable, et en évitant l'arbitraire, (§ 65 de
l'Arrét de la 28.08.18, laffaire Savva Terentyev c. Russie»), c'est
pourquoi ils doivent comprendre que toutes les "formalités", "conditions",
"restriction" ou "sanction" doivent étre proportionnées a 1'poursuivant un

objectif légitime »



« ... I'état doit veiller a ce que, par tous les moyens dont il dispose, une
réponse appropriée, judiciaire ou autre, de sorte que le cadre juridique et
administratif mis en place pour protéger le droit ... soit diment mis en
ceuvre et que toute violation de ce droit soit réprimée et punie (...).
... "(834 de l'Arrét du 7 juillet 2009 dans l'affaire Zavoloka C. Latvia).

Cette citation ne peut étre attribuée au tribunal administratif de Nice et au Conseil
d'Etat.

I'auteur du préjudice " ... ne devrait pas étre autorisé a profiter des
avantages de son comportement illicite et ne devrait pas étre autorisé
a légaliser la situation de fait créée en raison d'un comportement illégal
...[comportement] (§126 de 'Arrét du 23.10.14 dans l'affaire V. P. V. Russia,
§ 152 de U'Arrét du 11.12.14 dans l'affaire Hromadka and Hromadkova c.
Russia»)

Malheureusement, cette citation s'applique pleinement aux activités du tribunal
administratif de Nice et du Conseil d'Etat en ce qui concerne la 1égalisation en toute
impunité du comportement illicite des fonctionnaires qui violent l'art 1 de la
Convention contre la torture et l'article 3 de la Convention européenne des droits
de ] homme.

Je suis donc victime des crimes des juges (en tant qu'auteurs de l'infraction et
complices) sur les articles 222-1, 222-3, 225-1, 225-2 1°, 3°, 225-14, 225-15-1, 432-
1, 432-2, 432-7, 434-7-1, 434-9-1 du Code pénal :

TA de Nice

M.Pascal Fréderique —
Mme P. Rousselle

M. Silvestre-Toussaint
M.Laurent Pouget
Mme Josiane Mear
M.O. Emmanuelli -

M. P. Blanc

Mme Sophie Belgueche
Mme Chevalier-Aubert
M. Tukov

Conselil d’Etat

M.Olivier Yeznikian
M. N Boulouis
M.Jean-Denis Combrexelle

Les preuves des crimes commis par les juges en vertu des articles susmentionnés
sont les décisions des cours internationales et comités internationaux que les juges
refusent délibérément d'appliquer, c'est-a-dire qu'ils ont arrété ’application
des lois sur le territoire francais, et représentent un danger particulier
pour la société, I'état et pour la justice.
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Les crimes des juges sont prouvés par les décisions ci-aprés des organismes
internationals, que les juges du tribunal administratif de Nice et du Conseil d’Etat
n’exécutent pas intentionnellement et de maniere malveillante:

PArrét de la Cour de justice de I'Union européenne par du 12/11/2019 dans
I'affaire C-233/18 Hagbin/Federaal Agentschap voor de opvang van asielzoekers

IArrét de la Grande chambre de la Cour de justice de I'Union européenne du
12/11/19 «Bashar Ibrahim and Others v. Germany»

IPArrét de la Grande chambre de la Cour de justice de I'Union européenne du
19/03/19 dans l'affaire «Abubacarr Jawo v. Germany»

I'Arrét de la Cour européenne des droits de 'homme du 02/07/2020 dans
laffaire «N. H. ET AUTRES c. FRANCE»

Constatations adoptées par le Comité au titre du Protocole facultatif se rapportant
au Pacte international relatif aux droits économiques, sociaux et culturels
concernant la communication de 11.10.19, I'affaire S. S. R. c. Espagne

Constatations adoptées par le Comité au titre du Protocole facultatif se rapportant
au Pacte international relatif aux droits économiques, sociaux et culturels
concernant la communication n°® 52/2018, laffaire «Rosario Gomez-Limoén
Pardo c. Espagne » du 5 mars 2020

ainsi que de nombreuses autres décisions auxquelles j'ai fait référence dans
tous mes appels aux juges.

Ils ont donc aboli de maniere discriminatoire laloi a mon égard et ont également
libéré les fonctionnaires des autorités administratives des sanctions en cas de
violation des lois.

Les preuves des crimes sont recueillies pour l'efficacité de I'enquéte sur le lien

http://www.controle-public.com/fr/Lutte-pour-les-droits/

Le préfet du département des Alpes-Maritimes est responsable du respect de la
légalité et des droits de la population dans le département. Cependant, les crimes
sur lesquels j'ai déposé des plaintes officielles ne font pas l'objet des enquétes, je
suis soumis a la torture, a un traitement barbare, a I'humiliation de la dignité
humaine et la discrimination pendant 20 mois.

Le service «le 115» (qui agit sous le controle du préfet) commet des infractions
pénales contre moi visées par les articles 222-1, 222-3, 223-33-2-2, 225-14, 225-
15-1, 432-1, 432-2, 432-7 du CP, car s'il y a des places disponibles pour les sans-
abri, il les cache et les distribue de maniére discriminatoire, a sa discrétion,
violant de l'interdiction de la discrimination.

Par exemple, le service «le 115» fournit des places dans des Hostels ou des centres
d’urgence d’accueil de nuit aux bénéficiaires de prestations, mais ne me fournit
pas de place, sachant que je suis illégalement privé d'une allocation
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depuis 20 mois. Bien que de ce fait, il s'ensuit que les personnes avec une
allocation sont en mesure de payer au moins parfois une place dans des hostels
pour 10-13 euros/nuit de leurs prestations, et je suis privé de cette possibilité.
C'est-a-dire que suivant le principe de proportionnalité et de prise en compte de la
vulnérabilité, je suis dans une situation plus vulnérable que ceux a qui «le 115»
donne la préférence sur ordre «d'en haut».

Par conséquent, mon droit a l'asile a été clairement violé sur la base de la
discrimination et de la haine personnelle envers moi en tant qu’une personne qui
exige systématiquement des représentants de 'autorité de respecter la 1égalité
et de veiller a ce que leurs activités soient ouvertes au public afin que la société
puisse les controler.

Le 26.12.2020, j'ai appris qu'il y avait un logement libre pour les demandeurs
d'asile a 'adresse : 12 Rue Amédée VII Comté Rouge, 06300 Nice.

Dans l'appartement de 4 piéces, 2 pieces sont occupées par des deux hommes -
demandeurs d'asile, 1 piece est libre et une 1 salle commune. J'ai immédiatement
écrit a tous les responsables autorisés ma demande pour me loger dans cette piece
libre, car méme par rapport aux demandeurs d'asile installés dans 1'appartement,
je suis dans une position plus vulnérable - sans argent et sans abri, vivant dans les
bois, a I'air en hiver. (annexes 4, 5)

Mon appel est laissé sans réponse, je suis laissé dans la rue et la piece reste
libre tout ce temps a ce jour — le 08.01.2021.

Précédemment, j'ai déja présenté devant les tribunaux francais les preuves de
I'absence de diligences de 'OFII et du préfet pour loger les demandeurs d'asile sans
abri et la disponibilité de logements. (annexe 10)

Cependant, les juges des référés (nommeés ci-dessus) ont continué a falsifier leurs
décisions sur «I'épuisement des logements dans le département» pourl'exemption
des sanctions des fonctionnaires

J'ai déja demandé aux juges de se prononcer de la diligence des défendeurs sur
les preuves, et non sur leurs paroles. Pour ce faire, I'ensemble du systéme
de besoins de logements et de lit dans les centres d'urgences d’accueil de nuit et
leur distribution devait étre accessible aux juges et aux parties pendant le proces
au lieu des déclarations non confirmées de I'OFII et du préfet sur la file d’attente
des demandeurs et sur 1'absence de logement et de place.

J'ai demandé des preuves, mais les juges ont évité cela et finalement toutes les
décisions d'épuisement des places d’hébergement ont été rendues sans
examiner les preuves, c'est-a-dire de manieére criminelle, de corruption.

Parce que la loi interdit aux juges de fonder leurs décisions sur des hypotheses
et une confiance personnelle dans l'une des parties au proces, mais ils ont
I'obligation de fonder leurs décisions sur des preuves accessibles a toutes les
parties au proces, donc, la pratique judiciaire corrompue a entrainé le
développement de la discrimination systémique, de la torture, de 1'anarchie, de la
corruption dans le département. Il est évident que les crimes sont commis par un
groupe organisé de personnes de statut spécial-les juges, ce qui est
particuliérement dangereux.



Le département dispose donc des logements libres et des places dans les centres
d’urgences d’accueil de nuit, mais les sans-abri, en particulier les demandeurs
d’asile, vivent dans la rue faute de controle judiciaire.

Les juges sont donc complices de la torture, des traitements barbares, de la
discrimination et de 'arbitraire a I'’égard d’un groupe vulnérable de demandeurs
d’asile sans abri.

Le 06.01.2021, j'ai appelé «le 115» comme d'habitude et confirmé la nécessité d'un
abri, comme je le fais tous les jours pendant des mois 2 fois par jour (par téléphone
et e- mail). L'employé m'a répondu qu'il n'y avait pas de places, que mon appel
serait enregistré comme toujours.

Quelque temps plus tard, j'ai appris de personnes installées par «le 115» al'adresse
Hostel Villa Saint Exupery Beach, 6 Rue Sacha Guitry, 06000 Nice sur
la disponibilité des places libres, y compris dans le cadre de la réinstallation des
résidents dans des logements a Cannes.

Dans cet hostel, il y avait auparavant des places libres, c'est-a-dire qu'elles y sont
constamment d‘apres les témoignages de personnes qui y vivent. Je l'ai
signalé au 115 et demandé de me fournir une place la-bas. Cependant, le personnel
du 115 a nié I'évidence et a toujours répondu qu'il n'y avait pas de place.

Je sais que les lits libres sont toujours dans cet Hostel, et dans d'autres.

Les demandeurs d'asile résidant a Hostel Villa Saint Exupery ont raconté le
27.12.2020 : https://voutu.be/DFnog7UvyHc

B: Y a-t-il des chambres? A 1'h6tel?

S: Ecoute-moi, je vais te le dire. Ma chambre est pour 10 personnes mais seulement
6 personnes vivent. Il en va de méme dans plusieurs chambres. La chambre est
congue pour 4 personnes, mais 2 y vivent. Les places sont la de toute facon. Il faut
que tu la vienne a l'assistante sociale qui est au rez-de-chaussée tous les jours.
Viens l'apres-midi

B: Ils disent qu'il faut appeler le 115. J'appelle le 115 et on me dit qu'il n'y a pas de
place.

S: Etils net'a pas proposé a Antibes comme m'a proposé?

B: Non. Il n'y a que des places pour la nuit, tu dors la nuit, tu dois sortir dehors le
jour. Que dois-je faire a Antibes, j'ai toutes les procédures ici. C'est impossible,
hein?

S: Tu étais venu, a parlé avec eux?

B: A I'h6tel? Oui. IIs parlent "tu appelles le 115." J'appelle le 115 ...

Natalia: Un administrateur m'a dit secrétement que le 115 ne voulait plus payer.
S: Jelesais

B: Qui I'a dit?

N: L'employée d’administration

Les informations sur la disponibilité de 1'h6tel ont été fournies a la juge des référés
du TA de Nice Mme Chevalier-Aubert (ordonnance N° 2005241 du 23.12.2020).
Mais dans sa décision, cette information est cachée, personne ne I'a réfuté. C'est-


https://youtu.be/DFno97UvyHc

a-dire qu'elle a truqué la décision sur le manque de places pour le demandeur
d’asile sans un logement pendant 12 mois.

Je rappelle une fois de plus de la chambre libre dans cette période au CADA : 12
Rue Amédée VII Comté Rouge, 06300 Nice. Le fait méme de la piéce libre pendant
une longue période indique l'absence de file d'attente et la disponibilité de la
DISCRETION de la direction de 1'OFII.

Cet enregistrement audio a été fourni au juge des référés du Conseil d’Etat - M.
Pascale Fombeur (ordonnance N¢ 448177 du 30.12.2020). Mais comme le
prouve la vidéo elle-méme sur la chaine YouTube a la date d'aujourdhui
8.01.2020, elle n'a été visionnée par personne.

= B3VYouTube™

27/12/2020

Demandeurs d'asile logés dans un
Hostel Villa Saint Exupery Beach, 6 Rue
Sacha Guitry, 06000 Nice

Ecoute-moi, je vais te le dire.

> » o) o020/148 ocEaEOS]

Q NiCE
La disponibilité des places vacantes au hostel - le 27.12.2020
e Non répertoriée

Aucune vue = 27 déc. 2020 g0 Mo ,» PARTAGER =, ENREGISTRER

Aucune vue vers le 08.01.2021. Mais ce n'est qu'un élément de la falsification des
juges. Les deux décisions ont completement exclu les arguments du requérant
concernant les obligations de I'administration et leur non-exécution. A la suite de
ces décisions de corruption, le demandeur d'asile a été laissé dans la rue en hiver
bien qu’il y avait des places disponibles dans les Hotels de la ville, cachés par «le
115».

Donc, les dossiers 2005241 du TA et 448177 du CE prouvent les crimes des juges
visés par les articles 441-1 et 441-4 du CP, et le déni de justice — les art. 432-2,432-
7, 434-7-1, 434-9-1 du Code pénal compte

Les preuves :

http://www.controle-public.com/fr/Demandeur-dasile-B-A/

La juge des référés du TA de Nice Mme Chevalier-Aubert a rendu ces décisions de
la méme maniere contre moi sur mes plaintes ( dossier N22004875- du 30.10.2020
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4.3

4.4

requéte 36 ) et le résultat de ses activités criminelle est similaire : je vis
dans la rue pendant des mois sans moyens de subsistance et je suis soumis a la
torture et a des traitements inhumains et barbares a ce jour en cas de
disponibilité des places dans les Hostels de la ville, au CADA et de
violation flagrante des lois par le directeur de I'OFII et le service «le 115» a mon
égard.

Les preuves : http://www.controle-public.com/fr/Lutte-pour-les-droits/

prouvent que les crimes sont commis par un groupe organisé de personnes de
statut spécial — les juges.

Pendant une période, alors que j'appelais et écrivais sur e- mail au préfet, a 'OFII
et au 115, et on m'a refusé de fournir une place dans n'importe quel hostel, «le 115»
a les proposé d'autres sans-abri qui ont appelé aprés moi, une période moins
longue, ayant des revenus. Cela est une discrimination évidente de la haine
envers moi de certains fonctionnaires qui dirigent 1'hébergement des sans-abri et
qui ont organisé ma persécution par un traitement inhumain.

Ces crimes sont prouvés par une liste de tous mes appels (orales et écrites) et une
liste de tous ceux a qui ont été offerts une place au hostel par le service le 115 dans
la méme période. Je prétends que personne ne s'est adressé au 115 plus que moi.
Je fournirai a I'enquéte tous mes enregistrements audio des appels au 115 et des
appels écrits.

Alors 1'enquéte doit demander la liste de toutes les personnes qui ont obtenu leur
résidence au cours de la méme période et le nombre de leurs d’appel au 115, ainsi
que leur situation sociale.

En outre, il est nécessaire de déterminer le nombre de places disponibles dans les
auberges pendant toute la période de mon appel a 115 et a I’ OFII, quand j'étais
dans la rue, sans logement, et les places étaient cachées et non fournies par les
fonctionnaires du 115 et ’'OFII.

S'il y a des places disponibles dans Hostel Villa Saint Exupery Beach, 6 Rue
Sacha Guitry, 06000 Nice, pourquoi le 115 laisse les demandeurs d'asile
dehors?

Le 6.01.2020, « le 115» avait pitié de M. Bakirov, un demandeur d’asile vivant dans
la rue, apres un mois d'appels quotidiens le 115 et de tortures par le froid de la nuit,
de menaces de vols et de passages a tabac : il a été informé qu'il pourrait s'installer a

I’ Hostel Villa Saint Exupery Beach, 6 Rue Sacha Guitry, 06000 Nice .

Il s'est installé dans une chambre de 6 places ou il était troisieme. Les voisins lui ont
raconté qu'ils sont sans-abri, ils vivaient dans cette chambre pendant 4 mois et 4 lit

ont été toute cette période libres. Le 115 paye leurs places.

C'est-a-dire que lorsque M. Bakirov et moi, nous avons demandé a «le 115» de payer
des places dans cet hostel puisqu'il y avait des places libres, alors « le 115» a

menti qu'il n'y avait pas de places.


http://www.controle-public.com/fr/Lutte-pour-les-droits/

Actuellement, cet hostel est rempli d'environ 50% -70% (le nombre exact établira le
juge d’instruction).

Mais officiellement a la date 8-9 /01/2020 il n'y a pas un seul place, bien que les
résidents affirment le contraire.

VU TESLILELS INILIUENL URs TIEURIGEIEIY Pdl ld0es, LEIs QuE UeS UUTLOIS, VUIT UTIGUEITEDNL ey NEUEIYRITIENL IveES A
. ; . Bien
3 @ Villa Saint Exupery Beach Hostel I 7.2
v 1833 expériences vécues

IIT . |+, Centre-ville de Nice _Mice « Indiquer sur |a carte « 100 m du centre
d )

|_ 13 { Cet établissement n'a plus de disponibilités sur notre site entre le 8 janv. et le 9 anv.

"l Ces dates sont encore disponibles, mais peut-etre plus pour tres longtemps :

22janv.-23 janv. | |22 janv.-24 janv. | |22 janv.- 25 janv. | | 22 janv. - 26 janv.

1 nuit, 2 nuits, 3 nuits, 4 nuits,
VEN —353m ven —dim ven - lun Ven - mar

4.5 Mais en plus du fait qu'il y a des places libres dans cet hostel, il est important d'évaluer
le fait suivant :

a) pourquoi «le 115» ( la préfecture) a-t-il choisi cet hostel pour les sans-abri, s'il paye
les 21 euros/ nuit/place et que les autres hostels cotitent 2 fois moins cher avec
le méme service et il’y a les place libre aussi?

Par exemple, dans un Hostel Pastoral adresse 27 Rue Assalit, 06000 Nice
Phone: 0493851722

Email: Hotelpastoralnice@hotmail.fr

Site https://frenchrivierahostel.com/

Une place dans la chambre de 6 lits colite 10.80 euros/jours pour le paiement
électronique et 13 euros pour le paiement sur place. Ily a aussi des places disponibles
dans cette hostel, mais «le 115 » refuse de payer les places moins cheres,
affirmant qu'il travaille avec d'autres Hostels.

J'ai appelé le 115 et demandé de me payer une place dans un Héstel Pastoral moins
cheére et j'ai recu un refus. Dans le méme temps, le 115 paie 21 euros et instale d'autres
sans-abri dans son hostel « avec lequel il travaille».


mailto:Hotelpastoralnice@hotmail.fr
https://frenchrivierahostel.com/

Le Hostel Lyonnais (20 Rue de Russie, 06000 Nice, France) propose les places pour les
mémes dates le 8-9/01/2021 et moins cher :

https://www.booking.com /hotel /fr/lyonnais.fr.html?aid=311089:label=villa-saint-exupery-beach-plage-
Klkt3EfahoLsAJ2wHUi59wS390293352671%3Apl%3Ata%3Ap1%3Ap2%3Aac%3Aap%3Aneg%3Afi%3Atikwd -
24833621058%3Alp9055516%3Ali1%3Adec%3Adm%3Appeep%3DUmFuZGotSVYke2R1IyhoYVujEibMrKBV7ahOy8 HtCLg:sid=61c4a1
fozc1ab1o6617b%7bb4aec1';d7 all sr blocks=267239311 105776898 0 2 0;checkin=2021-01-08;checkout=2021-01-09;dest id=-
1 0:dest type=city:dist=0;grou adults:l' rou children:O'ha o0s=12:highlighted blocks=267239311 105776898 0 2 0:h

5776898 0 2 0o 1100:sreDoch:16101208qz;srbvid:<)82<)80<)d6280008‘2:tVDe:totaI:ucfs=1&#

Dispo nibi I ité & Nous ajustons nos tarifs !
ven 8 janv. 2021 sam 9 janv. 2021 1 adulte
De 18h00 a 23h00 Séjour de 1 nuit

Pour | Tarif du | Vos options Sélectionner

jour des lits

Lit dans Dortoir pour Femmes de 6 I Petit-déjeuner €4 Q 0 v
taxes et + Mon remboursable

|Femmes uniquement| -
frais Plus gue 3 lits sur notre

La confirmation par e-

compris : - | on
1 lit superposé (= site mail est immédiate !
: s Aucune inscription
Thizaicon ElO vue sur la ville nécessaire

Aucun frais de réservation
ou de carte de crédit |

wx;é,PSalle de bains privative

" Douche « Toilettes o Toilettes communes

" Chauffage
« Etages supérieurs accessibles uniquement par
es escaliers

" Papier toilette

Lit Standard dans Dortoir Mixte de - = Petit-déjeuner €4 o v
: = |€n@ (facultatif)
6 Lits N&
o taxes et + Non remboursable
1 lit simple =% frais Plus gue 1 lit sur notre site
compris

';_'E'Sa con [l Vue sur la ville
E&Salle de bains privative

Autres

Par conséquent, la question se pose encore et encore : pourquoi «le 115» travaille avec le
hostel Villa Saint Exupery , ou les places sont cachées et coutent beaucoup cher s’il y a
des places pour 11 euros /nuit dans les autres hostels ?

Pourquoi « le 115 » paie 21 euros /nuit pour une places dans le Hostel Villa Saint Exupery
pour les autres et refuse de payer pour moi méme 11 euros/nuit sous la disponibilité des
places dans toutes les Hostels? (annexe 11)

J'ai une réponse: corruption, discrimination, confiance dans l'impunité en raison de

I'implication de I'administration du département et des juges dans ces crimes.
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https://www.booking.com/hotel/fr/lyonnais.fr.html?aid=311089;label=villa-saint-exupery-beach-plage-Klkt3EfahoLsAJ2wHUi59wS390293352671%3Apl%3Ata%3Ap1%3Ap2%3Aac%3Aap%3Aneg%3Afi%3Atikwd-24833621058%3Alp9055516%3Ali%3Adec%3Adm%3Appccp%3DUmFuZG9tSVYkc2RlIyh9YVujEjbMrKBV7ahOy8HtCLg;sid=61c4a1f02c1ab106617b57bb4aec15d7;all_sr_blocks=267239311_105776898_0_2_0;checkin=2021-01-08;checkout=2021-01-09;dest_id=-1454990;dest_type=city;dist=0;group_adults=1;group_children=0;hapos=12;highlighted_blocks=267239311_105776898_0_2_0;hpos=12;no_rooms=1;req_adults=1;req_children=0;room1=A;sb_price_type=total;sr_order=popularity;sr_pri_blocks=267239311_105776898_0_2_0__1100;srepoch=1610129852;srpvid=9829809d628c0083;type=total;ucfs=1&#_
https://www.booking.com/hotel/fr/lyonnais.fr.html?aid=311089;label=villa-saint-exupery-beach-plage-Klkt3EfahoLsAJ2wHUi59wS390293352671%3Apl%3Ata%3Ap1%3Ap2%3Aac%3Aap%3Aneg%3Afi%3Atikwd-24833621058%3Alp9055516%3Ali%3Adec%3Adm%3Appccp%3DUmFuZG9tSVYkc2RlIyh9YVujEjbMrKBV7ahOy8HtCLg;sid=61c4a1f02c1ab106617b57bb4aec15d7;all_sr_blocks=267239311_105776898_0_2_0;checkin=2021-01-08;checkout=2021-01-09;dest_id=-1454990;dest_type=city;dist=0;group_adults=1;group_children=0;hapos=12;highlighted_blocks=267239311_105776898_0_2_0;hpos=12;no_rooms=1;req_adults=1;req_children=0;room1=A;sb_price_type=total;sr_order=popularity;sr_pri_blocks=267239311_105776898_0_2_0__1100;srepoch=1610129852;srpvid=9829809d628c0083;type=total;ucfs=1&#_
https://www.booking.com/hotel/fr/lyonnais.fr.html?aid=311089;label=villa-saint-exupery-beach-plage-Klkt3EfahoLsAJ2wHUi59wS390293352671%3Apl%3Ata%3Ap1%3Ap2%3Aac%3Aap%3Aneg%3Afi%3Atikwd-24833621058%3Alp9055516%3Ali%3Adec%3Adm%3Appccp%3DUmFuZG9tSVYkc2RlIyh9YVujEjbMrKBV7ahOy8HtCLg;sid=61c4a1f02c1ab106617b57bb4aec15d7;all_sr_blocks=267239311_105776898_0_2_0;checkin=2021-01-08;checkout=2021-01-09;dest_id=-1454990;dest_type=city;dist=0;group_adults=1;group_children=0;hapos=12;highlighted_blocks=267239311_105776898_0_2_0;hpos=12;no_rooms=1;req_adults=1;req_children=0;room1=A;sb_price_type=total;sr_order=popularity;sr_pri_blocks=267239311_105776898_0_2_0__1100;srepoch=1610129852;srpvid=9829809d628c0083;type=total;ucfs=1&#_
https://www.booking.com/hotel/fr/lyonnais.fr.html?aid=311089;label=villa-saint-exupery-beach-plage-Klkt3EfahoLsAJ2wHUi59wS390293352671%3Apl%3Ata%3Ap1%3Ap2%3Aac%3Aap%3Aneg%3Afi%3Atikwd-24833621058%3Alp9055516%3Ali%3Adec%3Adm%3Appccp%3DUmFuZG9tSVYkc2RlIyh9YVujEjbMrKBV7ahOy8HtCLg;sid=61c4a1f02c1ab106617b57bb4aec15d7;all_sr_blocks=267239311_105776898_0_2_0;checkin=2021-01-08;checkout=2021-01-09;dest_id=-1454990;dest_type=city;dist=0;group_adults=1;group_children=0;hapos=12;highlighted_blocks=267239311_105776898_0_2_0;hpos=12;no_rooms=1;req_adults=1;req_children=0;room1=A;sb_price_type=total;sr_order=popularity;sr_pri_blocks=267239311_105776898_0_2_0__1100;srepoch=1610129852;srpvid=9829809d628c0083;type=total;ucfs=1&#_
https://www.booking.com/hotel/fr/lyonnais.fr.html?aid=311089;label=villa-saint-exupery-beach-plage-Klkt3EfahoLsAJ2wHUi59wS390293352671%3Apl%3Ata%3Ap1%3Ap2%3Aac%3Aap%3Aneg%3Afi%3Atikwd-24833621058%3Alp9055516%3Ali%3Adec%3Adm%3Appccp%3DUmFuZG9tSVYkc2RlIyh9YVujEjbMrKBV7ahOy8HtCLg;sid=61c4a1f02c1ab106617b57bb4aec15d7;all_sr_blocks=267239311_105776898_0_2_0;checkin=2021-01-08;checkout=2021-01-09;dest_id=-1454990;dest_type=city;dist=0;group_adults=1;group_children=0;hapos=12;highlighted_blocks=267239311_105776898_0_2_0;hpos=12;no_rooms=1;req_adults=1;req_children=0;room1=A;sb_price_type=total;sr_order=popularity;sr_pri_blocks=267239311_105776898_0_2_0__1100;srepoch=1610129852;srpvid=9829809d628c0083;type=total;ucfs=1&#_

b)

d)

Il est nécessaire de savoir a qui appartient cet Hostel Villa Saint Exupery Beach
et pourquoi «le 115» 1’a choisie s’il est plus cher.

S'il y a des places disponibles dans les hostels, pourquoi «le 115» laisse les
demandeurs d'asile dehors? Peut-étre que ces places libres sont «occupées» par des
«ames mortes » et que le paiement de ces places est partagé entre les participants a
I'arnaque? L'administration ne peut justifier le refus de payer les places disponibles
dans un hostel de manque de financement parce qu'elle a choisi un hostel avec les
prix plus élevé.

De toute évidence, le manque de financement pousse 1'administration a payer des
places moins chers : c’était possible d’installer 2 sans- abri pour 22 euros/nuit au
lieu de 1 sans-abri pour 21 euros/nuit.

Cela prouve que la disponibilité des places dans les hostels et les demandeurs d'asile
vivants dans les rues sont la conséquence de la corruption, y compris
judiciaire.

https://yvoutu.be/FriyNNbr270

= B2 YouTube =  E3Yolsbe

v 9
5ans abri en Nice janvier 202 Sans abri en Nice janvier 2021

J’ai des dizaines de décisions des juges des référés du tribunal administratif de Nice
et du Conseil d'Etat, qui ont déclaré au cours de I'année 2019-2020 a propos de
I'épuisement des moyens de l'administration du département des Alpes-
Maritimes et de sa diligence exceptionnelle.

Mais toutes ces décisions sont rendues en l'absence de preuves et en contraire
ces faits.

Ainsi, en tant que demandeur d'asile, je suis victime de discrimination a la suite de
ma privation des mémes conditions de vie que les autres demandeurs d'asile logés:
appartements, chambres avec cuisine et hygiéene.

L'autre jour, j'ai parlé avec un jeune africain demandeur d'asile de Paris, qui, deux
mois apres le dépdt de la demande, a été logé dans un appartement pour 2
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personnes. Si mes conditions de vie different de celles normales des autres
demandeurs d'asile, je suis discriminé.

Evidemment, a Paris, il n'y a pas moins de demandeurs d'asile, mais apparemment,
I'administration dépense de l'argent a des fins légitimes contrairement a ce
département.

Je connais le fait : le demandeur d'asile, qui a déposé sa demande d’asile au début
de décembre du 2020, attendait une place dans le hostel pendant 3 jours apres son
conversation avec I'administrateur de hostel qui a appelé lui-méme le 115, négocié
de payer pour ce demandeur d'asile une place dans la chambre de 2 lit. Depuis
lors, ce demandeur d'asile, qui n'a pas vécu un jour dans la rue, vit dans des
conditions normales a la suite de pots-de-vin.

Le principe de corruption «on se met d’accord» personne ne cache.

C'est ainsi que fonctionne «le 115» sous le controle de la préfecture -
discrimination et corruption au cceur du travail.

Cela étant dit, je n'ai pas acces aux documents de 'administration, mais je peux
prouver chaque affirmation par mes preuves : les documents, les enregistrements.
Je suis str que les documents demandés par 1'enquéte révéleront beaucoup de faits
d'infraction.

Appel a I'hétel le 7.01.2021 a 17:15h https://voutu.be/5y1JuO1H3WQ

Bonjour Madame. Je voulais entrer dans cet hotel et dormir la-bas. Combien
d'argent je dois donner pour une place?

Si vous passez par le 115... C'est 21 euros par soire
J'ai besoin d'appeler le 115. Oui?

Exactement

Si je paie moi-méme? Est-ce possible?

Oui c'est possible, ca cofite aussi 21 euros/jour

Je voudrais m'installer ce soir, est-ce possible?
Oui mais vous payez le soir 21 euros

Merci Madame

Si j'appelle le 115, il est également possible de s'installer?
Cela réglera le 115

Si j'appelle le 115, il paiera 21 euros pour moi?

Oui. C'est le 115 qui paye pour vous.
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e)

Merci, Madame, vous étes tres gentille.

J'ai fourni des preuves de la capacité matérielle des fonctionnaires a me fournir les
mémes conditions acceptables qu'ils fournissent aux élus. J'ai donc prouvé a
la fois la discrimination et la corruption.

Il est nécessaire d'établir le role du préfet dans ces crimes: négligence ou
organisation. Personnellement, je suppose son role est 'organisation, en tenant
compte de nombreux autres faits, y compris, mon placement criminel par le préfet
dans un hopital psychiatrique.

Les preuves http://www.controle-public.com/fr/

Mais méme le fait que je sois interné dans un hopital psychiatrique et la
privation subséquente de mes moyens de subsistance aggravent la culpabilité
du préfet et du directeur de 'OFII :

Article 222-1 du CP

Le fait de soumettre une personne a des tortures ou a des actes de barbarie est
puni de quinze ans de réclusion criminelle.

Article 222-3 du CP

L'infraction définie a l'article 222-1 est punie de vingt ans de réclusion
criminelle lorsqu'elle est commise :

2° Sur une personne dont la particuliere vulnérabilité, due a son age, a une
maladie, a une infirmité, a une déficience physique ou psychique ou a un
état de grossesse, est apparente ou connue de son auteur ;

5° Sur un témoin, une victime ou une partie civile, soit pour I'empécher de
dénoncer les faits, de porter plainte ou de déposer en justice, soit en
raison de sa dénonciation ou de sa plainte, soit a cause de sa
déposition devant une juridiction nationale ou devant la Cour pénale
internationale ;

5° bis A raison de I'appartenance ou de la non-appartenance, vraie ou supposée,
de la victime a une ethnie, une nation, une race ou une religion déterminée ;

7° Par une personne dépositaire de l'autorité publique ou chargée d'une
mission de service public dans l'exercice ou a l'occasion de l'exercice de ses
fonctions ou de sa mission ;

8¢ Par plusieurs personnes agissant en qualité d'auteur ou de complice ;

9° Avec préméditation ou avec guet-apens ;

« B. L’élément moral (Les tortures et actes de barbarie)
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Les tortures et actes de barbaries impliquent la volonté chez ’agent d’accomplir
des actes d’une gravité exceptionnelle et la volonté de faire souffrir la
victime.

La Cour d’appel de Lyon a précisé qu’il s’agissait de nier chez la victime la
dignité de la personne humaine (Lyon, ch. Acc., 19 janvier 1996)»

https://www.cabinetaci.com/les-tortures-et-actes-de-barbarie/

La Convention de New York du 10 décembre 1984 énonce que « le terme de torture
désigne tout acte par lequel une douleur ou des souffrances aigués, physiques ou
mentales, sont intentionnellement infligées a une personne».

Convention contre la torture et autres peines ou traitements cruels, inhumains ou
dégradants :

Article 1

1. Aux fins de la présente Convention, le terme "torture" désigne tout acte par lequel
une douleur ou des souffrances aigués, physiques ou mentales, sont
intentionnellement infligées a une personne aux fins notamment d'obtenir d'elle ou
d'une tierce personne des renseignements ou des aveux, de la punir d'un acte qu'elle
ou une tierce personne a commis ou est soupconnée d'avoir commis, de
l'intimider ou de faire pression sur elle ou d'intimider ou de faire pression
sur une tierce personne, ou pour tout autre motif fondé sur une forme de
discrimination quelle qu'elle soit, lorsqu'une telle douleur ou de telles
souffrances sont infligées par un agent de la fonction publique ou toute
autre personne agissant a titre officiel ou a son instigation ou avec son
consentement expres ou tacite. Ce terme ne s'étend pas a la douleur ou aux
souffrances résultant uniquement de sanctions légitimes, inhérentes a ces
sanctions ou occasionnées par elles.

Article 16

1. Tout Etat partie s'engage a interdire dans tout territoire sous sa juridiction
d'autres actes constitutifs de peines ou traitements cruels, inhumains ou
dégradants qui ne sont pas des actes de torture telle qu'elle est définie a l'article
premier lorsque de tels actes sont commis par un agent de la fonction publique ou
toute autre personne agissant a titre officiel, ou a son instigation ou avec son
consentement expres ou tacite. En particulier, les obligations énoncées aux articles
10, 11, 12 et 13 sont applicables moyennant le remplacement de la mention de la
torture par la mention d'autres formes de peines ou traitements cruels, inhumains
ou dégradants.

4.6 De tels actes-laisser sans abri et sans moyens de subsistance d’'une personne
vulnérable, demandant une protection internationale, dans la mesure ou des places
d'hébergement sont disponibles - sont des infractions pénales dont les
conséquences sont la torture et le traitement barbare de personnes totalement
dépendantes de I'état.
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L'arbitraire peut étre établis a partir des documents du service «le 115» :
1) liste de toutes les places pour les sans-abris a la disposition du 115

2) liste de tous les hébergements et les places dans les CUAN occupés avec des
informations sur les bénéficiaires

3) liste de toutes les personnes qui ont demandé une place (par exemple, entre
octobre 2020 et janvier 2021)

4) liste de toutes les personnes qui ont recu une place par le service 115 (pendant la
période spécifiée)

5) les montants alloués au logement et les CUAN par le département

4) les montants dépensés pour eux (en détail)

Sans ces éléments de preuve, aucun juge n’est habilité a statuer sur la diligence de
Padministration et sur le manque de logements et de places dans les CUAN pour les
demandeurs d’asile sans abri. Cependant, toutes les ordonnances ont été rendues
sans preuve ce qui est facile a vérifier :

http://www.controle-public.com/fr/Lutte-pour-les-droits/

Lorsque les psychiatres m'ont torturé le 13-15 aofit de 2020, ils ont fait référence au
préfet: "sur ordre du préfet'. Le préfet a indiqué dans ses arrétés falsifiées sur
mon placement dans un hopital psychiatrique que j’ai été SDF, mais a caché que
j’ai été un demandeur d'asile depuis le 11.04.2018, qui, par la loi, ne peut pas étre le
SDF.

J'ai affirmé auparavant et affirme maintenant qu'en aofit 2020, j'ai été interné dans
un hopital psychiatrique de maniere criminelle par un groupe organisé de
fonctionnaires pour avoir quotidien exigé de 1'OFII, du préfet et tribunal
administratif de Nice un logement tout en vivant dans la rue. C'était un moyen
criminel de ne pas me fournir de logement, de ne pas payer d'allocations, de me
fermer la bouche, de m'intimider et de bloquer 1'acces a toutes les protections que
I'hopital psychiatrique faisait activement. (plainte réf. DA 2020/0805-
E10.2/PG/IP)

Ces circonstances confirment le refus délibéré de me loger par les fonctionnaires a
I'heure actuelle - la haine et la discrimination envers la personne qui proteste
activement contre les abus n'ont disparu nulle part et elles dirigent les actions du
directeur de I'OFII et du préfet.

Lorsque, pendant 20 mois, je suis privé de moyens de protection contre l'arbitraire,
je suis soumis a la torture psychologique pendant une longue période, ce qui est
la responsabilité du préfet, car I'arbitraire, la barbarie et la torture sont effectués
sous son controle. Méme les directeurs de I'OFII de Nice ont commis des crimes
sous le contréle du préfet, a commencant de mon expulsion forcée du logement le
18.04.2019 laissée sans punition.

Quand en hiver, durant 18-20 mois de l'arbitraire, je suis torturé par le froid, vivant
dans la forét pendant la gréle, la pluie, le gel, sans abri, en plus privé du service
d'hygiene élémentaire, je suis donc exposé a une souffrance physique et mental.

Comme le préfet et le directeur de 'OFII de Nice le savent depuis longtemps,
leurs actions pour me priver de logement et d’abri sont les atteintes odieuses qui
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bafoue la dignité humaine. Ces actions sont délibérées et ont pour but de me
venger de mon désaccord avec les violations systémiques des droits de 'homme
dans le département, de dénoncer les crimes des agents de 1'état et de me forcer a
abandonner cette activité de défense des droits de I'homme, m’obéir a I'arbitraire.

L’article 223-33-2-2 du Code pénal

Le fait de harceler une personne par des propos ou comportements
répétés ayant pour objet ou pour effet une dégradation de ses
conditions de vie se traduisant par une altération de sa santé physique
ou mentale est puni d'un an d'emprisonnement et de 15 000 € d'amende
lorsque ces faits ont causé une incapacité totale de travail inférieure ou égale
a huit jours ou n'ont entrainé aucune incapacité de travail.

L'infraction est également constituée :

a) Lorsque ces propos ou comportements sont imposés a une méme victime
par plusieurs personnes, de maniere concertée ou a l'instigation de ['une
d'elles, alors méme que chacune de ces personnes n'a pas agi de facon
répétée ;

b) Lorsque ces propos ou comportements sont imposés a une méme victime,
successivement, par plusieurs personnes qui, méme en l'absence de
concertation, savent que ces propos ou comportements caractérisent une
répétition.

« ... le droit a un logement temporaire est étroitement lié au droit a la vie et
joueun role essentiel dans le respect de la dignité humaine» (Comité
européen des droits sociaux dans l'affaire Defence for Children
international (DCI) c. Pays-bas, 20 octobre 2009, § 47)

«... Il indique que par abus d’'une position de vulnérabilité, il faut entendre
"T'abus de toute situation dans laquelle la personne concernée n’a d’autre
choix réel et acceptable que de se soumettre ". A ce sujet, il précise en outre
que : "Il peut donc s’agir de toute sorte de vulnérabilité, qu'elle soit
physique, psychique, affective, familiale, sociale ou économique. Cette
situation peut étre, par exemple, une situation administrative précaire ou
illégale, une situation de dépendance économique ou un état de santé
fragile. En résumé, il s’agit de I’ensemble des situations de détresse pouvant
conduire un étre humain a accepter son exploitation. "» (§ 158 de U'Arrét du
25.06.20 laffaire «S.M. v. Croatia»).

«sil'on se pose sur une violation prouvable d'un ou de plusieurs droits prévus
par la Convention, I'article 13 de la Convention EXIGE que la victime ait acces
a un mécanisme permettant d'établir la responsabilité des agents ou des
organes de 1'état pour cette violation.» (§§84, 85 de lU'Arrét de la CEDH du
3.03.11 dans l'affaire «Tsarenko c. Fédération de Russie»)

5. Conclusion : «Le 115» et I'OFII ont des logement et les lits libres pour les demandeurs
d'asile et les sans-abri, qui ne m'ont pas été proposées sur la base de la discrimination,
du mensonge, de la haine contre moi, du déni de ma dignité humaine, de la vengeance
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contre moi pour avoir fait appel de l'arbitraire des fonctionnaires. Tout ce qui précede
est des infractions pénales et je demande la responsabilité pénale des coupables, quels
que soient les rangs et les postes.

La privation de logement causent des dommages irréparables, ce que le Comité
a confirmé.

Je n'ai acces a aucun logement depuis I'expulsion criminelle du 18.04.2019. Depuis
octobre 2020, je vis dans une forét pres de Nice, je gele, je me mouille. Le préjudice
irréparable qui m’a été causé découle donc de la position du Comité.

Or, le logement alternatif est disponible a Nice, il est vide et évidemment destiné aux
élus par I'OFII ou le 115.

Les preuves que je suis torturé et soumis a des traitements barbares :

Le 19.12.2020, il pleuvait deux jours a Nice et je me cachais dans une mauvaise
position dans un abri en polyéthyléne. https://voutu.be/WJs85MogtHce

= EYwilube

(=
=

(- I e W

Vivre dans la rue - le 19.12.2020

https://voutu.be/LxJI4AS-Vmo le 20.12.2020

1B Yoaliibe

%
Vivre dana la rue e 20,12 2020

https://voutu.be/te OzbiM BI le 24.12.2020

= £ Youlube

Vivre dans |3 rue -le 24.12.2020
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Le 25.12.2020, il y avait de la gréle a Nice, mais je continue a vivre dans la rue.

https://youtu.be/LnPgBWRvVTE

. B
j'ai mis en ordre toutes mes affaires, je les ai mises Ia bas sous le buisson 85

M P M ) orarea B ¢ =050

@ uick
Vivre dans la rue -le 25.12,2020

Toutes ces preuves ont été détruites par les juges des référés par la falsification de
jugements au nom du peuple francais. Ce sont eux qui ont légalisé dans le
département la torture et le traitement barbare des demandeurs d'asile.

«L'importance particuliére de cette disposition oblige les Etats 4 mettre en
place, au-dela de la simple compensation, un mécanisme efficace pour
arréter rapidement de tout le traitement contraire a I’article 3 de
la Convention. En l'absence d'un tel mécanisme, la perspective d'une
éventuelle indemnisation pourrait légitimer les souffrances
incompatibles avec cet article et affaiblir sérieusement
I'obligation des Etats d'aligner leurs normes sur les exigences de
la Convention (...)» (§28 de I'Arrét du 25 février 2016 dans l'affaire
Adiele et autres C. Grece, § 57 de l'Ordonnance du 18 janvier 2018 » cureas
et autres C. Grece.)»

«L'importance particuliére de cette disposition oblige les Etats 4 mettre en
place, au-dela de la simple compensation, un mécanisme efficace pour
arréter rapidement de tout le traitement contraire a I’article 3 de
la Convention. En l'absence d'un tel mécanisme, la perspective d'une
éventuelle indemnisation pourrait légitimer les souffrances
incompatibles avec cet article et affaiblir sérieusement
I'obligation des Etats d'aligner leurs normes sur les exigences de
la Convention (...)» (§ 28 de 'Arrét du 25 février 2016 dans l'affaire
Adiele et autres c. Grece, § 57 de UArrét du 18 janvier 2018» cureas et autres
C. Grece.)»
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«I'état n'a pas le droit de négliger les droits et libertés individuels et de les
contourner en toute impunité ( ... ) » (§ 117 de UArrét de la CEDH du 10
décembre 12 dans l'affaire «Ananyev et autres C. Russie»).

6. Constitution de partie civile

Comme les auteurs de l'infraction qui doivent étre établis par 1'enquéte ont commis
des préjudices a I'encontre de ma personne, j'ai le droit d’obtenir réparation des
préjudices que j'avez subis par leur fautes.

Je évalue les dommages selon les articles du Code pénal qui indiquent les sommes de
I’amendes pour les délits compte tenu de la gravité des conséquences pour la victime
et la société,

L'indemnisation du préjudice moral ne peut étre inférieure a I'amende fixée pour
les crimes par 1'état, car la victime soufre du crimes plus que ’etat.

Une amende est une sanction pénale prenant la forme d'une somme d'argent
devant étre payée a I'administration.

Par conséquent, si 1'état impose une amende en sa faveur, l'indemnisation de la
victime doit étre prioritaire et au moins non discriminatoire.

Selon I'art. 131-41 du code penale

Le taux maximum de l'amende applicable aux personnes morales est égal
au quintuple de celui prévu pour les personnes physiques par le reglement
qui réprime l'infraction.

A mon égard, tous les délits ont été commis par des personnes morales, dont le
pouvoir comprenait le respect des lois et de mes droits garanties.

J'ai demandé la protection internationale en France en tant que défenseur des droits
humains persécuté par les autorités russes corrompues, mais en conséquence, je suis
persécuté en France par les autorités francaises pour défendre les droits humains.

«Cela reflete également les principes du droit international selon
lesquels un Etat responsable d'un fait illicite est tenu de procéder a une
restitution, consistant a rétablir la situation qui existait avant
que le fait illicite ne soit commis (Article 35 du projet d'Articles de la
Commission du droit international sur la responsabilité de l'état pour fait
internationalement illicite — voir par. 35 ci-dessus, et, mutatis mutandis,
Verein gegen Tierfabriken Schweiz (VgT) c. Suisse (no 2) [GC], no 32772/02,
§§ 85-86, CEDH 2009 -...)».(§ 75 de l'Arrét du 20 avril 1910 dans l'affaire
Laska and Lika C. Albania)

Selon Article 41 Selon la Charte des droits fondamentaux de 1'Union européenne

Droit a une bonne administration
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2. Toute personne a droit a la réparation par la Communauté des
dommages causés par les institutions, ou par leurs agents dans l'exercice de
leurs fonctions, conformément aux principes généraux communs aux droits
des Etats membres.

7. PAR CES MOTIFS
Vue

- Code de procédure pénale, notamment ses articles 2 a 5-1 et 15-3 (principes
généraux), 40 a 40-4, 113-2, 175 a 175-2, 391 (information des plaignants), 51 a
53-1, 85 a 91 et 418 a 426 (constitution de partie civile), 222-1, 222-3, 223-33-2-
2, 225-1, 225-2 1°, 225-14, 225-15-1, 223-33-2-2, 432-2,432-7, 434-7-1, 434-9-
1 du Code pénal

- Convention européenne des droits de 'homme - art. 3, art. 8, art. 14, art. 17

- Pacte international relatif aux droits civils et politiques - art. 2, art. 5, art. 7, art.
17, l’art. 26

- Charte des droits fondamentaux de 1'Union européenne — art. 1, art.4, p. 3 art.
41,

- Déclaration des principes fondamentaux de justice relatifs aux victimes de la
criminalité et aux victimes d'abus de pouvoir

- Selon I'article R744-3 du CESEDA

- la Directive européenne 2003/9/ce du 27 janvier 2003,

- le Reglement (UE) n°604/2013 du Parlement européen et du Conseil du 26 juin 2013,

- la Directive (UE) n°2013/33/UE du Parlement européen et du Conseil du 26 juin 2013,

- I'Observations générales No32 du Comité des droits de I'homme

- la Convention relative au statut des réfugiés

- Principes fondamentaux et directives concernant le droit a un recours et a
réparation des victimes de violations flagrantes du droit international des droits
de 'homme et de violations graves du droit international humanitaire

- T'Arrét de la Cour européenne des droits de 'homme dans l'affaire «N. H. ET
AUTRES c. FRANCE» (Requéte no 28820/13 et 2 autres) du 2.07.2020.

- T'Arrét de ECDH du 07.11.19 1. dans l'affaire «Apostolovi v. Bulgaria» (§ 103)

- DPArrét de la Cour de justice de I'Union européenne par du 12/11/2019 dans
l'affaire C-233/18 Hagbin/Federaal Agentschap wvoor de opvang van
asielzoekers

- DPArrét de la Grande chambre de la Cour de justice de 'Union européenne du
12/11/19 «Bashar Ibrahim and Others v. Germany»

- DPArrét de la Grande chambre de la Cour de justice de 'Union européenne du
19/03/19 dans l'affaire «Abubacarr Jawo v. Germany»

Je demande d’OUVRIR une information judiciaire au but de
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1.

ME RECONNAITRE comme une victime des délits prévus par les articles 222-
1, 222-3, 223-33-2-2, 225-1, 225-2 1°, 225-14, 225-15-1, 223-33-2-2, 432-2,432-7,
434-7-1, 434-9-1 du code pénal commis contre moi par les fonctionnaires de la
préfecture du département des Alpes-Maritimes, des directeurs de ’OFII de Nice,
de service « le 115 » (identifier les auteurs et les complices dans le processus
d'enquéte)

FUSIONNER toutes mes plaintes de crimes déposées depuis 23.04.2019
devant le TGI de Nice dans un seul dossier et poursuivre pénalement les juges
d'instruction en tant que les complices pour le refus d'enquéter les crimes en
temps opportun, ce qui a encouragé les fonctionnaires commettent les crimes et
ils durent et se multiplient.

PRENDRE des mesures pour metire fin immédiatement aux délits,
enquéter et traduire les responsables en justice.

CONDAMNER le versement des indemnités pour réparer le préjudice égales
aux amendes prévues par les articles pénaux.

COMDAMNER me verser l'allocation pour demandeur d’asile a partir du
18.04.2019 jusqu’a la décision finale sur ma demande d'asile et intéréts pour
I'utilisation de mes biens.

me libérer le montant de la consignation parce que par des délits des
fonctionnaires de I'Etat je suis privé de tous les moyens de subsistance
depuis le 18/04/2019.

me contacter exclusivement par e-mail pour des raisons d'efficacité et I'absence
de moyens matériels de soumettre des documents par courrier recommandé
bormentalsv@yandex.ru

Je reste a votre disposition pour tout autre renseignement.

Je vous prie d’agréer, Monsieur (ou Madame) le (1a) Juge, I'expression de mes

salutations distinguées.

seLgh

M. ZIABLITSEV Sergei
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Applications :

Copie intégrale de 'attestation d’'un demandeur d’asile

Copie intégrale de la notification de 'OFII de 18.04.2019
Copie intégrale de la lettre du DDH du 21.10.2020

Copie intégrale de I'appel a 'OFII du 26.12.2020

Copie intégrale de I'appel au 115 du 26.12.2020

Copie intégrale du courriel a 'OFII et le 115 du 01.01.2021
Copie intégrale de la recommandations de JRS du 31.12.2020
Copie intégrale de la recommandations de JRS du 01.01.2021
Copie intégrale de la plainte a ’'OFII du 6.01.2020

. Copie intégrale de la lettre au préfet et le 115 d'un logement libre du 11.06.2020
. Copie intégrale de la lettre au préfet du 31.12.2020
. Principes fondamentaux et directives concernant le droit a un recours et a

réparation des victimes de violations flagrantes du droit international des droits de
I’'homme et de violations graves du droit international humanitaire
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Annexe 12

Mme Maryvonne JAGOUDET Nice le 6/11/2021

Adresse : 15 rue Biscarra, 06000 Nice
Tel. 06 68 40 45 71

e-mail maryvonne jagoudet@orange.fr

Au tribunal judiciaire de Marseille

Au juge de la liberté et de la détention

jld.etrangers.tj-marseille@justice.fr

accueil-marseille@justice.fr

Ne F.N.E.: 0603180870
Mesure d'éloignement n° ne 21-2032 du 23.7.2021

Mesure d'éloignement n°2162944 DU 5 11.2021

Monsieur le Juge de la liberté et de la détention,

Je suis la présidente de I'association humanitaire, d entraide, sociale « S.0.S Voyageurs » de Nice. Je
connais bien M. ZIABLITSEV Sergei qui est actuellement placé en centre de rétention a Marseille.

Il est venu a plusieurs reprises dans l'association «S.0.S Voyageurs » et, avec le temps , on est
devenus amis . Je ne le connais que du bon coté. Il a rencontré des difficultés lors de I'examen de
sa demande d'asile depuis 3 ans et a demandé l'aide de |'Association, puis je l'ai aidé de ma propre
initiative, parce qu'il était sans allocation et sans logement, c'est-a-dire quiil se trouvait dans une
situation tres difficile.

Quelques mois avant sa détention le 23.07.2021, Il est souvent venu chez moi pour travailler sur
lordinateur, je lui ai fait confiance et donné les clés de mon appartement.

Quand il a été arrété et incarcéré a la prison de Grasse, | ai déposé ma requéte devant la Cour d'appel
d'Aix-en-Provence pour quiil puisse sinstaller chez moi pendant I examen de son affaire au lieu
détre placé en prison. Cependant, il a été déplacé de la prison au centre de rétention avant que

|'audience ne soit fixée.

6 donc une requéte similaire au tribunal de contréle de la rétention et confirmé que je
3 héberger M. S ZIABLITSEV (il a encore le double des clés de mon appartement).
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Jaai confiance en lui : je sais quiil ne refusera pas de se présenter devant un tribunal quand il aura a
le faire. Pour autant que je le connaisse, il est un homme de principe, honnéte, a des convictions et
sengage dans des activités de défense des droits de [homme, a créé une Association de défense des
droits de 'homme en France. Par conséquent, tous ensemble, ces faits suggerent quiil ne fait aucun
doute quiil ne va se soustraire a la justice.

Je suis en contact avec ses parents qui sont en Russie, surtout quand il a été privée de liberté et n'a
pas eu la possibilité de les contacter. Par conséquent, on peut dire que jai une relation amicale avec
la Famille de Sergei, et pas seulement avec lui.

Je me porte donc garante de son hébergement.

Je vous prie d'agréer, Monsieur le Juge de la liberté et de la détention, I'expression de mes
respectueuses et sincéres salutations.
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IVeal message

N*F.N.E 0603180870 Mesure d'éloignement N*21-2032 du 23.07.2021 et PO - BT
N*2162944 du 05.11.2021  Beite de récepiion x

Maryvonne Jagoudet <maryyonne jagoudet@icloud com> @ dim. 7nov. 1949 Yy 4
Ajicetrangzrs timarseille, accuei-marseills, bormentalsy, moi =

¥ anglais ~  » francais ~  Traduire le message Désactiver pour: anglais x |

Madame, Monsizur, |J

Ci-joint I'attzstation dhébergement de Monsizur ZIABUITSEV Sergei ainsi que les documents justificatifs. i
Cordialement

Mme JAGOUDET.

velle réunion

hindre une réunion

Bl Mme Maryvonne J. y

N*F.N.E 0603180870 Mesure d’éloignement N*21-2032
du 23.07.2021 et N*2162944 du 05.11.2021

Boite de réception

Maryvonne Jagoudet <maryvonne.jagoudet@icloud.com> 7 nov. 2021
19:49
Ade.etrangers.tj-marseille, accueil-marseille, bormentalsv, moi

Traduire le message
Désactiver pour : anglais

Madame, Monsieur,

Ci-joint I'attestation d’hébergement de Monsieur ZIABLITSEV Sergei ainsi que les
documents justificatifs.

Cordialement.

Mme JAGOUDET.

Zone contenant les piéces jointes
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